A NAGYECSEDI RENESZANSZ VAR BATHORI-CIMERES KOVE

1976 nyaran egy nagyecsedi paraszthaz falabol kiilonleges értékii cimeres kovet sikertilt
kiemelniink.[r] A nagyméretii mészkbélap Bird Daniel Rakdczi utca 11. sz. alatti lakos
hazanak udvari homlokzatdban, a vakolatréteg aldl keriilt el6[2] (1. kép). Az eredetileg
sziirke, majd késobb fehérre meszelt el6lapon dombormiives, faragott diszités, az oldal- és
hatlapon durva, félhengeres vésdnyomok, az eldlapon, helyenként pikkelyszerti véséssel
diszitett megmunkaldsnyomok figyelhetdk meg. [3]

A kovet valyogtégla falba ékelték be és tobb mint 6t cm vastag vakolatréteggel fedték le (2-3,
kép). Eredetileg a dombormiives eldlap szabadon lehetett, mivel nyolc-tiz meszelésréteget
tartunk fel rajta. [4 ] Az enyhén jobb felé fordulo, [5] (4-5 kép) red6zott kopenyes angyalalak
két kezében egy-egy cimert tart. A jobb oldali, a Gutkeled nemzetség jellegzetes cimere:
harom sarkdnyfog, kiviil sarkdnnyal 6vezve, amelyeket a masik cimerpajzs felé fordulva
mintaztak meg. [6] Az ugyancsak a Gutkeled nemzetséghez tartozé Rozsalyi-csalad kaly-
hajan (1516) szerepld angyalalak egy kozponti cimerpajzsot tart (6. kép).

A nagyecsedi jellegzetes, belsd cimerpajzs-kereten inda- és 4gdisz szerepel. A cimerpajzsok
alatt, két oldalon sziv alakt lekerekitéssel megformalt [7] mezdben latin felirat nyoma keriilt
el6,[8] (1. abra, rajz, 7. kép).

A roviditett [9] és késObb megrongalddott szoveg magyar forditdsa a kovetkezd: Bathori
Andrés, Szatmar és Szabolcs megye fOispanja, tarnokmester és orszagos fokapitany / a bator
vedelmezé, [10] az Urnak 1550. évében.

A régi ko torténete

Az n. régi kordl szolo elsé emlités 1840-bdi maradt fenn. [11] A régi, elpusztult ecsedi
varosi jegyzokonyv szerint: ,,a varoshdzaba az a nagyemlékezetli k6 az 1840. esztenddben,
aprilis harmadik napjan tétetett, f6bir6 Némedi Janos, Bir6 Sandor hadnagy igazgatasok
alatt". Kozel szaz évvel késobb, 1930-ban az emlitett varoshaza mar K. Bird Sandor
tulajdonaban volt.[12]

1. kép. Nagyecsedi var Bathori-cimeres kéve bontas kozben

2. kép. Nagyecsedi var Bathori-cimeres kove kibontas utan

Berey Jozsef ref. esperes ekkor latta. Szerinte [13]: ,,ma is ott van az a nagyemlékezetli ko,
amely Bathori Andrés siremléke. Felil egy angyal Kkiterjesztett szarnyakkal, alatta két
paizszsal, egyiken a Bathoriak cimerével: koralaka sarkanykigyo, kozépen harom
sarkanyfog. Az also feliratos kolap Osszetoredezett,[14] s hidnyos, azonban még ma is
kibetlizhetd rajta a kovetkez6 néhany sz6:

ANDREAS DE BAT. ......

COMES CO. SATHM. .......

ZABOLCS TA ...REGNI

M. AC SUPREMU. .........

CAPITA........ F.F....O0.MDL..."

1. abra .Nagyecsedi var Bathori-cimeves kovének felivata ma

2.
Berey ezutan tobb helyen félreérti a feliratot és tobb téves kovetkeztetést von le rola. Tobbek
kozott Bathori Andras orszagbirdi rangjat is felfedezni véli és sirkdnek tartja a kovet. Az
1550-es évszamot 1566-ra egésziti ki, mivel Bathori abban az évben halt meg. [15]
Valoszinlibbnek tlinik az, amit a helyi ,,hagyoméanyra" alapozva ir: ,,az azonban tény, hogy ez
az emlék a varban volt egykor felallitva s a romokbdl kikeriilvén, i8qo-ben a varoshéaza
falaba helyeztetett".



Valoban Bir6 Sandor utédai 1947-ig megdrizték a kdvet az emlitett varoshaza falaban. Ekkor
a hazat elbontottak [16] és az 01j haz udvar felé nézo falaba helyezték at, hogy pontosan hova;
az csupan régészeti feltarasunk idején dertlt ki. (1. kép) Pontos helyét és sorsat [17] a
miivészettorténeti szakirodalom sem ismerte. Koroknay ezt irja: ,,az ecsedi kozlések szerint
valdsziniileg a varkapunak a mar emlitett feliratos kdve, melyet Szirmay is idéz kb. 6t-hat éve
ismét beépitésre keriilt egy hazépités alkalmaval Nagyecseden a Rékoczi utcan. Egyes
szemtanuk szerint figuralis faragott részek is vannak rakta. A régi haz lebontasakor széttort, s
a tulajdonos ugy épitette be 1j lakdhazanak a kapu melletti falaba, hogy a faragott rész befelé
kertilt, és be is vakolta."[18]

Nyilvanvalonak latszik, hogy a feltarasunkkor eldkeriilt kérdl van szo, [19] amely kettétorott
¢s a fejnél is levalt egy kisebb darab rola. Kiilonleges szerencse, hogy nem a faragott részével
befelé falaztak be, igy vizsgéalatunk szamara szinte teljesen épen megmaradt (2-5. kép). Els6
pillanatban kidertilt, hogy nem azonos a Szirmay altal emlitett,[20] 1492-b6l szarmaz6 épitési
felirat kovével, hanem a XVI. szdzadi ecsedi var és varkastély atépitésének egyediilallo
bizonyitéka.

Bathori IlI. Andrads-cimeges kove

A k6 alapos vizsgdlata soran megallapithattuk, hogy a cimerek, a felirat, de még a
dombormiives dbrazolads sem utal sirkdre, sirtdblara. [21] Ha az 1550 el6tti és kozvetlen utdna
kovetkezd évtizedek épitésjelz6[22] feliratait ¢és kotablait megvizsgéljuk, vildgosan
kiderithetjiik cimereskdviink szerepét €s jelentdséget.

3. kép. Nagyecsedi var Bathori -cimeges kove kiemelés utan

5. kép. Nagyecsedi var Bathori-cimeres kéve

A cimereskd az 1526 utan megsiliriisddd kastélyépitkezések, var- és kastélyerdditések ritka
darabjaihoz tartozik. Az 1531-bdl Zolyomlipcsérdl ismert ajtokeret feliratunk[23] tipusdhoz
hasonld, egyszerti épitésjelzd felirat a gyergyoszdrhegyi varkastélybol szarmazik. Ilyen
jellegti szerepel Baldzsfalvan 1535-6s évszammal egy szobaajtd parkanyon. [24] A legszebb,
bonyolultabb angyalos tipus a szamosujvari varkastélyon talalhato. A Zapolya Janos
cimerével ellatott feliratos k6 az 1540-es atépitést jelzi. [25] 4 bonyhai (1545) és a bozoki
(1546) inkédbb még az egyszerli épitési feliratok csoportjadhoz sorolhato. [26]

A fejlettebb tipushoz szdmithatjuk a marosvécsit, ahol Kendi Ferenc 1555-ben késziilt kébe
vésett, cimeres, feliratos kdve, masodlagos elhelyezésben még ma is lathaté a kastély ajtaja
felett. [27]

A lakompaki kastélynal a kapolnaban (1553), mig a keresdiben szinte mindeniitt megtalaljuk
az 1550-es évek atépitéseire utald faragvanyokat és feliratokat. [28] Nagyon fontos ¢és
jellegzetes a bethlenfalvi véarkastély foldszinti bejarati kapuja felett szerepld tipus. Ez szintén
kettos cimeres, feliratos, bar P. F. 1564-es évszamu darab. Bathori III. Andrassal, elso
felesége révén rokon Thurzok nagybicsei kastélyan az épitési feliratot (1571) szintén a kapu
felett talaljuk. Ebben az elhelyezésben fedezhetjiik fel a németujvari Batthyany varkastélyon
[29] valamint ugyancsak 1572-bdl szdrmazd egeresi a hét ével késobbi hédervari-
homlokzaton elhelyezett feliratos kovet. [30] Ehhez a korhoz tartozik végiil is a homorod-
szentpali és a pacini épitési felirat, illetdleg cimeresko. [31]

A felsorolt - kiilonb6zo épitésjelzd - kastélyfeliratokon kiviil ecsedi darabunkhoz, forma és
szerkezet alapjan tobb darab all kozel. Ezek kozott a legfontosabb Bachkay Miklos erdélyi
plispok épitési cimeres kove (1503-1504) (8. kép), valamint Bank Palé (1540) (9. kép). [32]
Veliik rokon szerkezetii, de sokkal gazdagabban diszitett a bonyhai Bethlen kastély 1545-bol
szarmazo6 €pitési tablaja. (10. kép) [33] Végsdsoron mindegyik egy-egy fontos, XVI. szazadi



reneszansz épitési fazist, illetdleg az épittetdt jelzi nekiink. Ugyanakkor megallapithatjuk azt
is, hogy az épitési tablak koziil a jelentésebbeket - szinte kivétel nélkiil - a féhomlokzaton,
illetéleg tobb esetben a mellékkapuk felett helyezték el; jol lathatod helyen. Példaul Bozokon,
ahol a fokapu felett a késOreneszansz, Szelepcsényi-féle 1686-os épitkezés cimeres tabldja
latszik ebben az elhelyezésben (11-12. kép). [34] Ezek alapjan meghatarozhatjuk az ecsedi
cimereskoviink szerepét és elhelyezését is. Ugy tiinik, hogy az 1550-b8l szarmazéd ecsedi
cimereskd is - az ecsedi varon folytatott -Bathori atépitéshez kapcsolhatd. Az iires
cimerpajzsbol az épittetd feleségének cimere hianyzik csupan. [35]

Az iires cimerpajzsnak is meghatarozott szerepe volt. Altaldban a feleség cimerének tartottak
fenn a férj cimere mellett a helyet, igy Thurzd Annanak, Bonaventura elsé feleségének
cimere keriilhetett volna ide. Ennek szivpajzsdban a Habsburg-cimer volt, amelyet négy,
egymassal ellentett oldalon a bakkecske és a cseh oroszlan dvezett. Thurzé Anna azonban
valoszintileg a cimeresko készitése el6tt (1550) meghalt.[36] Ezért nem latjuk nyomat a teljes
pajzsot kitdltd cimerének (4. kép).

Bathori III. Andras masodik feleségének, viczei Mindszenti Katalinnak cimere viszont
ismeretlen, [37] de valosziniileg fel sem keriilt a kdre, mivel a mésodik hdzassadgra csupan
1550 utan kertilhetett sor. A cimerpajzs tehat liresen maradt, mivel kozvetleniil Thurz6 Anna
haldla utan, illetéleg joval az Uj hazassag elott készithették el a cimertani hagyomanyok
szabdlyai szerint. [38]

A XV. szazad végi, vagy a XVI. szazad els6é felében Magyarorszadgon, illetéleg Ecseden,
Nyirbatorban keletkezett virdgzod reneszansz alkotasokkal szemben a Béathori III. Andras
megrendelésére készitett cimereskd egyben jol tiikkrozi a szatmari reneszansz épitkezések -
foképpen a XVI. szazad kozepétdl kezdddd haborus iddszak hatdsara torténd - hanyatldsat.
[39] Ennek bizonyitéka, hogy a cimereskd - a kordbbi darabokhoz képest -[40] joval
szerényebb alkotas (4.-5. kép). A formdk elnagyoltabbak, nem egészen finom kidolgozastak.
A felirat készitéje viszonylag nehezen birkézott meg a latin szoveggel: betiket, fontos
szovegrészeket hagyott ki, illetleg roviditett. A betlik formdja valtozd, hevenyészett. A
feliratsorok is ferdén lefelé futnak.[41] Az dbrazoldsok aranyai sem egyeznek meg. Az egész
kére a mozgalmas, hulldmzo széles formdk a jellemzdéek. Ennek alapjan készitdjét a helyi,
vagy talan kornyékbeli kéfaragd mesterek kozott kereshetjiik. [42]

Tulajdonképpen az épittetd alapvetd céljanak megfelelt. [43] Szerepelt rajta a legfontosabb:
az épittetd neve, rangja, cimere és a készités datuma: 1550.

Az épitési tabla miivelddéstorténeti értékét noveli, hogy allittatdja a XVI. szdzad kdzepének
legrangosabb ¢és leggazdagabb magyar fOura, akinek az orszagos politikaban is iranyitd
szerepe volt. Bathori III. Andras 1533-ban tiint fel Ferdindnd hiveként és az udvari tanacs
tagjaként. Mint Szabolcs és Szatmar megyéek foispanja, a keleti részek legbefolyasosabb ura
1541-ig tobb hadjaratot vezet az erdélyiek, Szapolyai Janos kiraly hivei ellen. A torokellenes
harcokban is részt vesz. 1542-ben Pest alatt harcol Brandenburgi Joachim birodalmi fovezér
seregparancsnokaként.[44]

1543-1549 kozott tobbnyire Nyirbatorban és Ecseden szervezi - Frater Gyorgy segitségével -
Erdély Ferdinandhoz torténd csatolasat. [45] 1549-1550-ben megkapja a tarnokmesteri és az
orszagos fOkapitanyi cimet. Ekkor atépiti és megerdsiti a hatarvonalon fekvd birtok-
kozpontjat, Ecsedet.[46] Az 1550-t0l az orszagbirdi, erdélyi vajdai, majd késobb székely
ispani cimet visel6 Bonaventura nagy politikai karriert ér el. Testvérével, Mikldssal egyiitt
viszi Tokajba az Izabellatol atvett magyar kirdlyi koronat. 1551-ben - a kiraly nevében - fo-
gadja Nyirbatorban a Lengyelorszagba tavozo Janos Zsigmondot és Izabella kiralynét. [47]
Eletének tovabbi részét Janos Zsigmond, illetdleg a torokellenes harc koti le. [48]
Kozvetleniil Szulejman 1566-0s szigetvari hadjarata utan hal meg Kanizsanal. [49]



Sirfeliratat Szirmay Mariathalrol ismeri. [S0] Az utdbbi is bizonyitja, hogy az altalunk feltart
nagyecsedi k6 semmiképpen nem lehetett IT11. Andras siremléke, vagy sirkove.

Az ecsedi var cimereskovei

Hol lehetett eredetileg az ecsedi, 1550-bdl szarmazo6 kdtabla ? Az ecsedi varkastélyrol szolo
forrasok, szakirodalom, de féképpen a XVI-XVII. szdzadi dabrazolasok alapjan
valoszintisiteni tudjuk helyét.

A varkastély elsd, XIV. szazadi épitkezését jelzé cimerkdvét nem ismerjiik. Fennmaradt
ellenben masfél évszazaddal késobbi idébdl, a korai reneszansz atépitést igazold ko. A
hasonl6 idében késziilt budai kéfaragvanyokkal rokon, olasz stilushatasu, nagyon szép cimer,
amely a bels6 varkastély reneszansz kapuja felett lehetett, Bathori I. Andras koronadr rangos
ecsedi épitkezését (1484) jeloli (13. kép). Az altala tovabbfolytatott és csupédn a forrdsokban
szerepld épitkezések 1492-bol szarmazo épitési feliratanak kdmaradvanyai nem keriiltek még
eld. [51]

Az elsO reneszansz ecsedi épittetd fiai, koztiik II. Andras is inkabb Nyirbatorban folytattak
jelentds reneszansz épitkezéseket. [52] Ugyanakkor Bathori II. Andras a donatora az 1526-
bol szarmazé kiemelkedd reneszansz dombormiinek, az in. Bathory Madonnanak. [53] II.
Andras ecsedi varnagyanak szo6l6 utasitasaban [54] szerepel 1523-ban. . .a prima Bastya. . . ,
ami a varkastély bastyas erdditéseire vonatkozhat. Hiszen a megerdsitett ecsedi var allhatott
ellent 1529-ben Czibak nagyvaradi piispok ostromanak. [55] ezeket a munkékat tovabbfoly-
tatta III. Andras, amikor 1550-ben korszerii, 6olasz rendszeri védomuivekkel latta el a varat.
Mi erre a bizonyiték ?

A tudomanyos kutatds szamara ugyanis régota kérdéses volt, hogy mikor erdditették meg
6olasz bastydkkal az ecsedi varat. [56] A bécsi Nemzeti Konyvtarban eldkeriilt[57] egy 1554
koriili idore datalt ecsedi varabrazolas, amelyen mar ,kiilsé ovezetekkel, olasz bastyakkal,
hiddal stb. szerepel.

A foképpen olasz hadmérnokok irdnyitasaval folytatott erdditési munkak [58] az 1540-es
¢vektdl indulnak meg orszagosan, illetdleg a keleti részeken. Az eddig ismert adatok szerint
az 1540-es évek és 1570 kozott Tokajt, Varadot, Szatmart[59] erdsitették meg a korszerii
6olasz bastyas kiilsé védelmi rendszerrel. Uj adataink szerint az ecsedi varat is ilyen jellegii
oolasz erdditésekkel latjak el a XVI. szdzad kézepén.

Az id6pont is érthetd, hiszen az erdélyiektdl és a toroktdl veszélyeztetett teriiletek varainak
6olasz rendszerti, korszerli eréditését Ferdinand és féuri hivei csupan 1538-ban rendelték el.
Gyakorlatilag a munkak az 1540-es évektdl kezdddtek el. [60] Fontos dontés az is, amely a
munkak, de altalaban a végvarak ellendrzésével éppen az orszagos fokapitanyt: Bathori II1.
Andrast bizta meg. 1547-ben az ellendrzési korzet kozponti helyét is meghatarozza az
orszaggyllés.[61]

Nyilvanvalo, hogy az orszagos politikat és a végvari védelmet iranyitd Bathori III. Andras
sajat - veszélyeztetett helyen levd - birtokkdzpontjat is erdditeni kényszeriil. Ez a munka
valészinlileg gyorsan és hevenyészetten folyhatott, de mar 6olasz rendszerben. [62] Az
erddités elkésziilésének idépontjat éppen az 1550-ben elkészitett cimereskd hatdrozza meg.
[63]

Tulajdonképpen ezzel valik egyediilalléan fontosséd cimereskdviink, mivel a keleti részek
egyik legkorabbi 6olasz rendszerii épitkezésének datumat hatdrozza meg szdmunkra. [6q ]

A cimeveské sovsa

[550-1840 kozotti idobol az épitési tablankra vonatkozé leirds, dbrazolds, illetdleg utalas nem
maradt fenn. [65] Nyilvanvaldan az ecsedi varral valt azonossa sorsa is. (14. kép)

A var pusztulasara a XVII. szazad végétol kezdédden van adatunk. [66] II. Rakoczi Ferenc
fejedelem irja: ,,hogy erdditményeit a németek a habora el6tt lerontottdk”, s talan akkor



pusztult el az a védémii, amelyen cimereskoviink lehetett. A harom kiilonallo sziget: az eld-
varos, a varos ¢és a var maradvanyainak falai, a kapukkal egyiitt még fennmaradtak. A
lerombolt eréditményeket Rakoczi Lémaire francia hadmérndk tervei alapjan részben felépiti.
[67] Tulajdonképpen a szabadsdgharc bukdsa utdn, 1713-ban kezdddik el modszeres
elbontasa: Tiz évvel késobb...rudera et nonnuli muri exstant... szerepel.

Kiilon érdekes, hogy az 1730-ban késziilt urbarium még kozli a meglevé 1492-es
varkapufeliratot. [68] 1753-ban, amikor ,,egy régi kétemplomot épitenek a még allo varkapu
elé¢" mar nem emutik a feliratot.

1769-ben pecsételdodik meg végleg a var sorsa: tobb szaz kocsi téglat hordanak el beldle. Az
1800-as évekre mar romossa valik a kastély €s erdditményei. Szirmay Antal irja réla 1810-
ben:[69] ,,Ecsed feldl valo oldalan és az elsd kapu el6tt egy nagy messzire 14t6 domb volt
csindlva, amely most is a maga valdsagdban fenndll, a varbol nagy kimend sanc volt, onnét a
masodik kapura kimenetel, melynek most is fennalld falai kemény erdsséget mutatnak". (15.
kép) Végso soron, ugy véljik, hogy a domb eldtt lathatd védomiivek valamelyikén lehetett
eredetileg az 1550-es épitési tabla, amely erre az idére a kornyéket elboritd tormelékbe
keriilhetett. A romos térmelék tovabbi bontasakor, elhordasakor keriilhetett el6 184-ben, s
egy véletlen sordn - a var szimbdlumaként - a varoshéaza faldba épitették. [o]

Magyar Kdalman

F.csed ca.re n, $YfI, aadzpd8ttn.

13. kép Bathori Andras 1484-es ecsedi épitési tabldja, Nyiregyhaza

JEGYZETEK
I Nagyecseden tobb helyrdl tudnak befalazott kovekrdl. Reneszansz cimereskoviink helyének
pontos meghatarozasat munkatarsammal, illetdleg a kozségi szervek segitségével végeztik.
2 Az udvaris zinttdl kb. z m-es magassagban, a sarokhoz kozel.
3 A koétabla oldalain és tetején (az eldlap sz€létél négy cm-re) egy vékony  bevagas
huzodik, amely az egykori befalazas mértékét jelolhette.  Feltételezhetd, hogy az
ellapot fehér meszes, gipszes, vékony alappal vontak be, amelyre keriilhetett késobb a kék,
illetdleg a tobb rétegli fehér meszelés.
4 A nyolc-tiz meszelésréteget csupan az angyal szarnyai alatt és a kopenyén figyelhettiik
meg. A tobbi helyen, pl, a cimereken egy erdsen Osszefliggd réteg, talan az alapréteg maradt
meg.
5 Az épittetd, Bathori III. Andras cimere felé¢ fordul. A kéfaragd szamara a fejnek félprofilbol
torténd abrazolésa lehetett az egyszertibb.
6 Altalaban a Gutkeled nemzetség, de a Bathori csaldd cimer diszeit mindig ellenkezd
iranyba, jobb felé fordulva abrazoltak.
7 A mez0 szélét kb. két cm széles szalag keretepe, ami nagyobb részben letéredezett.
8 A feliratot I840 és rg@7 kozott (a megfejtdk) a jobb olvasés kedvéért megerdsitették,

athuztak; helyenként tévesen, mint pl. SUPR~MUS U-jat A-v4 alakitottak, valamint az
S bettiket is atformaltak. (Talan a Capthan. . .TH-ja is ebben a formaban kertilt &t Irasra.)
>~rdekes, hogy a jobb oldali (a cimereskdvon bal oldali), letd rott feliratos sarokrészben

elmaradt az ut6lagos kihizas és rongalds.  Itt a betlik halvanyabbak, de
karakterisztikusabbak. I,d. 70. jegyz.

9 A latin szoveg kiegészitéssel:

ANDREAS DE BATH(O)RIENSE

COMES COMITATUS) SATHMA(RIENSIS)



SABOLCI(ENSIS) TA(VERNICALIS)

M(AGISTFR) AC SUPREMU/S) (REGNI/HUNGARIAE)
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illetdleg ekkor kallodott el tobb kisebb toredék.)
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Béthori-varkastélyok kalyhair6l Miivészettorténeti értesité 1976, XXV. 2. 107-108.)

23 Takacs 1970, 194, 249, és A magyarorszagi miivészet. . . 1. 224.

24 Takdcs 1970, 170.

25 Balogh 1943, 209. és 167. kép, Takacs 1970, 237., valamint A magyarorszagi miivészet . .
. 1. 233-234.

26 Takdacs 1970, 237. p. és 35. kép.

27 Uo. 214-215.

28 Takacs 1970, 203, 209. és A magyarorszagi miivészet. . .1. 234-241
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31 Takacs 1970, 197, 226. és A magyarorszagi mivészet. . .I. 1970. 234, 243., valamint 227-
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32 Balogh 1943, 61. kép, 166. kép.

33 Takacs 1970, 35. kép.

34 Uo. 41. kép.
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506. (Tovabbiakban: Nagy 1860)

38 Példaul a bethlenfalvi kastély kapuja felett szerepld kettds cimer (Petrus Fiegel és
felesége, Helena Bethlenfalvi, 564 Amagyarorszagi miivészet. . .I1. 353. kép.

39 Balogh Jolan: A mivészet Matyas kirdly udvaraban 1. k. Bp, 1966. (Tovabbiakban:
Balogh, 1966. 1.) 299. 2. jegyz. Részletesen 1d. A magyarorszagi miivészet. . .1-11. 1970, 199,
200, 202-204, 207-211.

40 Jolan Balogh: Die ungarischen Mizene der Friihrenaissance Jahrbuch des
Kunsthistorischen Institutes der Universitdt Graz Band V. 1970. 10, 11. kép. (Tovabbiakban:
J. Balogh 1970) Balogh 1974, 33.

41 A bal oldali cimerpajzs nagyobb a jobb oldalindl. A pajzs alja lejjebb keriilt, s ezzel a
feliratos mezd bal oldali része keskenyebb lett, eltorzult. A fentiek miatt futnak a sorok
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42 A mihelykérdés megoldasdhoz a XVI. szdzad kozepétdl szdrmazd reneszdnsz anyag
kevés.

43 A magyarorszagi miivészet. . .1. 1970, 202.

44 Wertner Mor: A Bathoryak csaladdi torténetéhez Turul XVIII. Bp. 1900, I4.
(Tovabbiakban: Wertner 1900)., Magyar Kalman: A nyirbatori varkastély XV. szazadi
kalyhacsempéi és miivelddéstorténeti vonatkozasai. Bp, 1973. (Doktori disszertacid, Kézirat.
ELTE Régészeti Tanszék) 23-24. (Tovabbiakban: Magyar 1973).

45 Magyar 1973, 14.

46 Wertner 190, 14.

47 Magyar 1973, 24-25.

48 Uo. 25-28, valamint Magyar Kdlman: Az 6tvoskonyi Béthori varkastély Somogyi
Muzeumok Fiizetei 18. Kaposvar, 1974. 12. (Tovabbiakban: Magyar 1974.)

49 Wertner (1. m. 1900, 14.) szerint Dévényben halt meg. Szakaly Ferenc forraskozlésében
szerepel, hogy Kanizsanal esett el (Szakdly Fevenc: A babdcsai véaruradalom 1561-es
urbariuma és a babdcsai var 1563-as leltara. Somogyi Levéltari Evkonyv) szerk.: (Kanyar
Jozsef) Kaposvar, 1971. 2. 39., valamint Magyar 1974, 12.

50 Szirmay 1809, 1. 102., valamint UG. 1810, II. 79;

51 L. 20. jegyz.

52 Entz Géza-Szalontai Barnabas: Nyirbator 1969 (Tovabbiakban: Entz-Szalontai 1969.) 44,
48, 51. 56., valamint A magyarorszagi miivészet. . .1970, 1. 208.

53 A magyarorszagi miivészet...I. 1970, 209., valamint J. Balogh 1970, XI,. tabla és 30. p.

54 Takacs 1970, 218-219.

55 Magyarorszadg Varmegy¢i és Varosai (szerk. Borovszky Samu) Szatmér vm. Bp. é. n. 123.
(Tovabbiakban: Borovszky MVV Szatmar vm.)

56 Balogh Jolan: A magyarorszagi négysarokbastyas varkastélyok. Miivészettorténeti
Ertesité II. 1954. 250. (Tovéabbiakban: Balogh 1954. Ecsed vézlatos alaprajzat a XVIII.
szazadbol ismeri 1. 14. jégyz., valamint J. Balogh 1974, 14. Ecsed 1577 koriili erdditését
targyalja.



57 Bécs NAT. BIBL. COD. 8609. Foto No 88 (Nagyecsed 1554 utdni abrazoladsa
olaszbastyakkal.) Az adatot Dr. Balogh Istvan ny. nyiregyhadzi levéltar igazgatod
szivességének koszonhetem.

58 Balogh, 1954. 247-252. J. Balogh 1974, 14, 56-68., épitészeti, miivészettorténeti adatok
nélkiil, a hadtorténeti szempontok figyelembevételével foglalkozik Marosi Endre Itéliai
hadiépitészek részvétele a magyar végvarrendszer kiépitésében I1541-1592 kozott.
Hadtorténeti Kozlemények XXI. Bp, 1974. 34-35. (Tovabbiakban: Marosi 1974.)

59 Balogh 1954, z50, valamint J. Balogh 1974, 56-60.

60 Uo.

61 Marosi 1974, 34.

62 Az un. masodik végvarvonal északkelet-alfoldi szakaszdhoz tartozott: Kisvarda, Kallo,
Ecsed és Szatmar.

63 Az ecsedi var atépitésére vonatkozo6 egyetlen XVI. szazadi kdemlékiink.

64 Az eddig ismert adatok szerint Szatmar, Tokaj, Varad 6olasz rendszer(i erdditései az 1560-
as években folytak. Nyilvanvaloan Ecseddel egyiitt mar az 1540-es évek végén megkezdddik
6olasz bastyakkal torténd megerdsitésiik. Erre a legjobb bizonyiték az Ecseden 1550-ig
bezarolag folytatott épitdémunka.

6g Az ecsedi varra vonatkozd gazdag forrasanyag, illetdleg szakirodalom anyagat 1.
Magyarorszagi Miivészeti Topografia Szabolcs-Szatmar megyei kotetében (elokésziiletben).
EzGton kdszondm meg Dr. Balogh Istvan ny. levéltarigazgatd szivességét a kézirat és a
cédulaanyag atnézésének engedélyezéséért.

66 Szirmay 11.1810, 73., valamint Berey i. m. Kézirat 1930. 16. és Nyiregyhaza All. Levéltar
Fasc. 6. no. 122. 1705.

67 OL. G. 15. B. 27. Ecsed vara erdditése (1705. febr. 27). Az adatot Dr. Balogh Istvan
szivességének koszonhetem.

68 Mivészettorténeti Adatok 1967, 1. 141-142., valamint a 20. jegyz.

69 OI, Karolyi Levéltar Ladula 46. No. 17. 1713. Miss. Svab Krist6f csomoja 120. 1769.,
valamint Szirmay 11. 1810, 66-67, 73.

70 A koviinkon kiviil nagyszamu leletanyag keriilt el6 a varhelyrdl napjainkig (Berey II.
Kézirat 21-23.), igy koztik egy Bathori cimeres bronz agyutdredék is. A cimereskoviink
feltileti restaurdldsara 1977 novemberében keriilt sor. A jobb szarny alatt 17 vékonyan
felhordott mészréteget bontottunk le. A legvékonyabb, - 3 réteg - a feliraton szerepelt. Az
iires cimer also felében utdlagos atfaragasra utal6 nyomot talaltunk. A feliratban a restauralés
utin a CAPTHAN I T-je bontakozott ki, vagyis CAPITA vésett szerepelt. A restauralasért
Bur Gébornak, a szovegmadsolat rajzanak elkészitéséért M. Hrotkd Zsuzsanak mondunk
koszonetet.

RESUME

Lété 1976 nous avons réussi 4 retirer d'une maison de paysan & Nagyecsed une pierre
armoriée d'une valeur singuliére. La dalle en calcaire aux grandes dimensions a ét¢ dégagée
de la couche de mortier qui couvrait la fa~ade de cour de la maison de Daniel Bir6 sise z mue
Rékoczi.

Dans la dalle de calcaire une figure d'ange tournée légérement 4 droite, drapée dans un
manteau bent une couronne dans chacune de ses maros. 3,'écusson de droite est le 6lason
caxactéristique de la famille de Gutkeled: trois dents de dragon, ceintes de dragons a
I'extérieur modelées en position tournée vers 1'autreblason. I,'écusson parte des ornements de
rinceaux et de rameaux. Au-dessous des deux GOtés des écussons, dans un compartiment
form¢é par un coeur arrondi les traccs d'une inscription romaine ont été¢ découvertes. La



traduction fran~aise de 1'inscription du texte abrégé dégradé plus tard est la suivante: Andras
Béathori, compte supréme du Comitat de Szatmar et Szabolcs, argentier de roi et capitaine
supréme (le défenseur courageux) en 1'an de Dieu i5go.

Contrairement aux oeuvres de renaissance florissantes du fin du i5e et de la premiére moitié
de i6e siécles en Hongrie et plus précisément 4 hcsed, Nyirbator, la pierre armoriée réalisée
sur la commande d'Andras III de Bathori révélc bien sous 1'influence des guerres 4 partit du
milieu du i6e siécle la période de déclin des batiments de renaissance de Szatmar. Les formes
de la pierre armoriée ne sont qu'ébauchées, 1'exécution en est moins réussie. Le lapidaire de
I'inscription était en difficulté avec le texte latin: il orrit des passages importants ou les a
abrégés. I,a forme des lettres n'est pas uniforme mais plutét baclée. I,es lignes de 1'inscription
aussi sont obliques, elles ont une tendance 4 descendre. I,es proportions des représentations
ne sont pas les mémes. Toute la pierre se caractérise par des formes mouvementées,
ondulantes, larges. Tout forte & croire c~ue le ma?tre de la pierre doit étre trouve parmi les
mattres tailleur de pierre de la région et doit étre rattaché selon toute vraisemblance & la
reconstruction en 15go au systéme vieux italien. (De 1'écusson vide ne manque que 1'armoirie
de la femme du batisseur).

La pierre prend son importance exceptionnelle par ce qu'elle permet dater 1'une des
constructions systeme vieux italien des régions est. I,'importance de la dalle de pierre pour
I'histoire de la civilisation devient encore plus grande parceque 1'auteurde la commande fut
legr and seigneur hongrois le plus haut placé et le Ilus riche au milieu du i6e siécle, 1'un de
ceux qui insistaient sur 1'importance de construire des forteresses aux confins.

Le tableau de construction placé originairement 4 I'un des ouvrages de défense extérieurs de
la forteresse d'Ecsed parvint au début du 19¢ siécle aux débris qui jonchaient le sol autour de
la forteresse. I,orsque la démolition de la forteresse ou des ruines continua pufis les ruines
furent déblayées en 1840 ce tableau devatt étre découvert et, par un hasard, comme symbole
de la forteresse, fut bati dans le mur de la mairie.
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[46. kép. Rozsdlyi csaldd kalyhacsempéje

5. kép. Nagyecsedi var Bathori-cimeres kéve oldalnézetben
7. kék. Nagyecsedi var Bathori-cimeres kovének felirata
8. kép. Bachkay Miklos cimereskove

9. kép. Bank Pal cimereskove

10. kép. Bonyhai Bethlen-kastély épitési tablaja
11kép. Bozok. Szelepcsényi- féle cimeres tdabla
12. kép. Cimeresko 1630-bol

15. kép. Ecsedi var kérnnyéke

14. kép. Ecsed vara a XVII. szazadban



