KOROKNAY GYULA:

Ofelsége kallsi véghdza, 1570-1610

Hdrsfalvi Péter emlékének

Kallg véghdzanak a torténete Szolnok elfoglalisaval kezdddik. Mikor 1552-ben Kha-
dim' Ali-budai és Kara Ahmed temesviri pasak egyesitett seregei komolyabb ellen-.
allads nélkil: hatalmukba- keritették, Eger: ellen vonultak;.de a szolnokiak '‘még az
évben szdlgulddkat bocsatottak a Tiszantilra. Rovidesen elfoglaltdk Szolnok biztosi-
tasdra a. kozeli Balaszentmiklést is, paldnkkal vették koriil, s a mez6virost: ezutan
Térokszentmiklds néven nevezik.

Eszak-Tiszantal Szolnok feldl teljesen nyitva. allt a térdk eldtt, Nagybajom, Zsa~
ka kelet felé oldalt esett, a Tisza vonala el6tt Kisvarda és Eesed vara csak’ észalk
fel6l’ 6rkodott, a-szolnokiak meég 1553-ban meg 'is hodoltatiak a torténeti Szaboles
varmegye talnyomé részét. Az idépontot onnan tudhatjuk, hogy egy késébb. felveit
tantvallomdasok jegyzokényve szerint a hodoltatdst egyes vallomastevik  Szolnok,
masok: Fiilek: elfoglaldséval hozzak kapcsolatba. Fiileket 1553-ban: Hamza bég neve-
zetes csellel, egy  etidp fogoly kozremiikodésével foglalta el. A hdédols feriilet’ északi
hatdra nagyjabdl a Balsa, Buj, Kétaj, Pazony, Levelel; Vaja, Bogai vonal volt! A
hédolds, ahogy altaldban az irodalomban  szerepel, tulajdonképpen  olyan - addzasi
rendszer .lett volna, melynél a jobbagyszolgaltatasok fele a magyar foldesurat, fele
pedig a t10rokot iilette. Ezért szerepel egy faluban magyar biré és torok birg. A dris
napolyi- béke eltt azonban ilyesmire nem gondothatunk, £s azt sem szabad gondol-
nunk; hogy az uj urakat ellendllds nélkiil: fogadtdk A két évvel késébbi, 1555-b6l
szarmaz6- dikdlis  Gsszeirdsban a majd minden szabolesi ‘faluban feljegyzett elpusz-
titott, felgyGjtott hazaknak, vagy egész: falvaknak, mint Bészérmény. is, emlitése
jelzi,? hogy a Felsé-Tisza vidékét is elérte a névtelen emberi tragédiaknak véget
nem érG sorozata, a toérék hédoltsdg kora.

1562-ben. a torokok a Tiszan hidat vertek,? s attél kezdve Janos Zsigmond ha-
dait-is ‘'majdnem minden fels6-magyarorszagi hadjdratba elkisérték. A 60-as évek
harcai elfszor Szatmart és Bereget érintették, majd a hadak felvonuldsi utja lejjebb
ereszkedett Kisvarda—Ecsed: vonalédba. Ezek -alkalmaval’ 1562-ben, 1565-ben - nagy
pusztitdst végeztek, de 1566-ban két alkalommal is pusztitottak a tdroksk. Pinkdsd-
kor' a szolnokiak Kiralytelket pusztitottdk s raboltdk el mig Gsszel a tatarok az
erdélyieket kisérve.. A" kétszeres pusztitids mértékét egy ez évhbeli' dikalis Osszeiras
alapjan hien lehet érzékelni. Szamos falut teljesen elpusztitottak Kisvirda kérnyé-
ket sem kimélve, Kétaj; Rakamaz, a két Kalié példaul teljesen elpusztult.s

Két év mulva Drindpolyban Verancsics Antal mellett. az egyik kovetként Tief-
fenbach Krist6f targyalt, ki felesége, Déczy Fruzsina révén mar elz6leg magyar ne-
mességet kapott. Ahogy Istvanffy a tirgyaldsok menetérd] beszamol, a koveteknek
meglepetést okozott, hogy mig a térok birodalom mas problémai miatt a’ megegye-
z¢és. 3 lényeges kérdésekben konnyen létrejott, komoly akadalyt’ jelentett a hoédols

168



teriilet, mert a tor8kok egy bizonyos Halil-jegyzék alapjin ezek 4tengedését akartik;
amivel jocskan megndtt volna az uralmuk alatt 316 teriilet, Szabolcs esetében Kis-
varda kornyékének a kivételével az egész varmegye nekik jutott volna. Verancsics
és Tieffenbach ebbe nem egyezett bele, hivatkozvan, hogy a virmegyék ezt semmi-
képp nem fogadndk el.. Végeredményben azutin kiegyeztek a status quo-ban, mely
szerint amely falvak hodoltak, ezutdn is hddoljanak.6

A VAR EPITESE

A torokok azonban. a béke ellenére sem mondtak le arrél a terviikrél,; hogy a
Tisza vonaldig terjesszék ki az ellenérzésiik alatt 4116 tertiletet, s mint az korabban
Szolnok- esetében is  tortént, az elpusztitott K4llé kizelében 156970 telén a hodold
falvak jobbdgyaival nagy mennyiségi faanyagot hordattak 6ssze, hogy a kévetkezs
tavasszal ott varat épitsenek. Bongars szerint, aki a var épitésének térténetét elme-
séli, Rlber  Janos kassai f6kapitany, Tieffenbach  Krist6f Szatmar varinak fékapi-
tanya tudomadst szerezve a dologrdl, még a .télen elkezdte épiteni a véarat, s tavasz-
szal. a’ megjelent t6rokoket Kallén mar a megéplilt var fogadta.? Vitathatatlannak
latszik, hogy a wvér épitésében a legfébb érdem a drindpolyi kévetségbdl hazatérte
utdn: szatmari f6kapitinynak ‘kinevezett Tieffenbachot illeti; aki ‘egyrészt kézvetlen
tapasztalatbél. ismerte meg a Porta szandékait, ma&srészt mint szatmari fékapitany
kozvetleniil is érintve volt a szomszédos Szabolcs . védelmében. Az egyébként rend-
kiviil' bator és vitéz kassai f&kapitdny, Riber Janos, aki al6l 6t éve Kisarnal harom
lovat 16ttek ki 8 azért szerepel,’ mint €pittets, mert a kassai f6kapitdny egytuttal Fel-
s6-Magyarorszag f6kapitinya, mint ,a kiraly képe’” Tieffenbach felettese volt, az -6
hozzdjarulasa nélkill ilyen: békeszegés szamba mend 1épés nem eshetett volna meg.
& szolnoki bég s budai pasa elégszer is kovetelte a késbbbiek folyaman Killd: le-
rontdsat, de meg nem hallotti lehetett tenni; mivel mindegyik fél jolI tudta, hogy
a szolnoki torokok akartak elGszor Kallén vérat emelni.

A Kalay csaladnak Kalléért. folytatott perének iratai a varépitésre vonatkozéan
is’ tartalmaznak értékes adatokat® A tanavallomasokat 1610-ben és 1636-ban vették
fel' id6s emberekts], érthetd, hogy egyes részletek valtozatai nem ‘mindig egyeznek.
Abban tébben is megegyeznek, hogy az elpusztitott mezévaros iiresen allt. 5 Vareépi-
téskor: a régi varos teljesen puszta volt”; — vallja Székely Miklds. Egy masik 75 éves
zsoldos félnemes. szerint viszont ,,mikor. a' var épiilt, liresedett ki a régi varos”. Ab-
ban ugyanis, hogy az elpusztult mezdvaros més helyen 4llt, mindenki egyetért, de
arra: vonatkozdlag, hogy ez a ,Debrecenhez hasonlé” és »mint Bator, olyan nagy”
védros hol allt, csak egy: orosi jobbégy vall: ,,Mig K&ll6 népes volt, a védron tul fe-
kidt”, vagyis a vallomastevs nézGpontjabsl délre. Ehhez még azt is hozzatehetjiik,
hogy a Kallé patak kozelében dombosabb helyen.

A varat eredetileg. a Pécsi erdé rétién akantik épiteni, de ez a: hely nem: tet-
szett Béathory Miklésnak, & valasztotta ki a helyet, — mondja a 80 éves Tar Janos.
A hasonlé kort Major Andris élményszeren szamol be az épités megkezdésérsl.
Gyerekkoraban: a: dudvaban rejtézott, mig apja megnézte, nem toérok-e a kozelits
lovas csapat. Magyarok, németek voltak, koztiik magnas urak. Ott, ahol a var éptilt;
nagysdgos Bathory Miklés Ur 4s6t véve a kezébe s-Tar Janos szerint igy szélt a tob-
bi drhoz: ,Kutya legyen; ki ezen a helyen varat épiteni nem akar?” A varmegye £6-
ispanja utan a t&bbi Ur.is kezébe vette az 4sot. FeltehetSen ott voltak Réber Jéanos,
Tieffenbach Kristéf, az alispanok, Prépostviry Balint, — akkor lovas hadnagy Szat-
mérban, a leendé Uj var elsé kapiténya, — a varmegye tisztvisel6i dstak egy-keét aso-
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nyomot, mig a kornyék. félnemesei, kereskeddi, jobbdgyal s a szatmari katondk it
nem vették a folyamatos munkat.

A kijelslt térségen két épliletet emlitenek a tantvallomasok. Major Janos ,na-
gyon j6i emlékszik, ahol egykor egy kéapolna volt, hogy azt most benn. a kKall6i var-
ban fegyvertarnak hasznaljak”. , Ahol most a var van, ott a Kallay urak haza volt”,
— vallja Szendi Gybrgy, Kallay Miklés 88 éves jobbagya. Egy napkori jobbdgy pon-
tositja’ is, hogy ,a var helyén Kallay Ferenc haza volt”, Természetesen ekkor ez is
felégetve, romosan. Ki tervezte a vizzel koriilvett, nagyjabol négyzetes alaprajzi. erd-
dot sarkain egy-egy 6-olasz bastyaval? — csak gyanitani lehet,” hogy Ottavio: Bal-
digara lehetett, ez idében Tokajban is jart. Nincs irasbeli nyoma, de Bathory Mik-
16s s a varmegye is:ide rendelhette a kornyék jobbagyait, de -alighanem. szivesen
dolgozott mindenki. Az emlitett vallomastevék szavaibol mintha biiszkeség csendiil-
ne ki, hogy pl. agilis 1étére fat hordott az épitéstiez, vagy abbél a megjegyzésbdl,
hogy ,foldmivesek, kereskeddk, mesterek” mind épitették. Mint ahogy Lukacsy Ga-
bor-észrevette, hogy a fegyvertar egy XI. szdzadi félkorives: szentély(i kortemplom-
b6l alakult, gyanakodhatunk: arra is, hogy Kallay Ferenc udvarhazanak a marad-~
vanyait- is - felhasznalhattak a kapitdny tornacos hazanak az épitésekor és esetleg
egyéh melléképiiletek szoba johetnének. A legnagyobb és legsiirgdsebb munkat min-
denesetre az arok kidsasa, a sancok foldmunkéja, a sovényfonatok  elkészitése s az
pgész ertdnek colopsorral ovezése: jelentette, ezeknek el kellett: készlilnitk, mire a
torokok megielentek.:

Az épitkezés folyaman természetesen Grizni kellett a vidéket. A katonak Pré-
postvary Balinttal féleg Szatmar varabol jottek, de biztosan kiildott Bathory Miklos
is ‘Ecsedr6l, — a Bathoryak ugyanis gyakran kisegitették a varmegyét, — s feltehe-
tden jbttek a tokaji s onodi varbol, hogy vigyazzak a torokot.

A kalléi var: épitésének : idépontja  koril  vannak némi - bizonytalansdgok.: Az
1569 évi orszaggyllési torvények még nem tudnak Kallérol, i 1574-ben  pedig az 5.
tc. 1.-§. ugy emliti, hogy ,a kalléi varkastély... csak a minapaban épllt’. Egy md-
sik,” évszamok  tekintetében- joI  értesiilt forras, a. térok  ,Madzsar Tarihi” szerint:
,1570-ben Madzsarisztanban megkezdték  a KAll6 nevii var . épitését’. 1l Az 1777-es
Kolozsvari Kalendarium is emellett az év mellett adja le a voksot.!? A két forras
fliggetlen egymastol. Ezzel szemben a mar emlitett Jacques Bongars, ki 1585-ben Isz-
tambulbs menet megszallt Kalldban, tgy tudja, hogy a var 14 évvel azelGtt épiilt,
vagyis 1571-ben.l3 Az 1626-0s Locsei Kalendarium ismét mas évet kozol: ,,1573 Kallo
vara eppitettik”.14 Végeredményben az adatok mérlegelése utan legelfogadhatdbb az
1570-ik év, mint a hevenyészett var £pitési datuma. Hangsulyozni kell azonban, hogy
a var épitése még évekig elhtGzodott s a késGbbiekben is a faanyag korhaddsa miatt
allandé javitdsra szorult.

A tudomdnyos élet vérkeringésébe azonban bekeriiltek mas téves adatok is; €s
olykor ezek zavart okoznak. Ilyen példéul Bathory Miklésnak a Tudomanyos Gyiij-
temény 1830, XII. sz4maban kozolt levele. Az 1565. junius 19-én’ keltezett levél Ka-
py - Andrasnak, 6felsége kdlléi kapitdnyanak van cimezve s arrdl van. benne’ sz0,
hogy a kalléi kapitany az orszdg végzései ellenére a jobbagyokat elszakasztja: Ecsed-
t61 ¢ Kalloban dolgoztatja Gket. Elég egy szempillantist veini a Torvénytarba, oit
meglatni, hogy 1574-ben: rendelték Szaboles varmegye két jardsat az ecsedi varhoz.
Tovabba: Kapy Andris a varmegyei iratok szerint éppen 1575-ben volt k&ll6i kapi-
tany. Nyilvanvald, hogy. téves datdlasrol van sz6.  Végil nem. donté érv ugyan, de
nent lehet figyelmen kiviil hagyni-azt sem, hogy: Bathory Miklés 1565-ben még nem
volt Szaboles varmegye: f8ispanja; — Bathory Andras csak 1566-ban halt meg —
nem volt joga a kalléi kapitdnnyal szemben tulajdonképpen még panaszkodnia sem.
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Egy masik. zavart keltd korilmény Lukinich Imre egy tanulmdnyira megy visz-
sza, melyet a Kelet-Magyarorszag hasdbjain Balogh Ldaszlé melegitett fel.15 Eszerint
a szalkai és kalldi varak mar 1559-ben meglettek volna. Szalka varat és Kallot Iza-
bella is lerombolta volna. Nem  vildgos ugyan, mi méddon, hiszen az erdélyi parton
lévé Melith Gyorgy: birtoka wvolt!l6 Inkabb tugy latszik,; hogy Ilzabella valami- diplo-
méaciai pokert jatszott, Kisvarda varat akarta semlegesiteni Szalkén'és Kallén lévd
udvarhdzak megsemmisitésének igéretével. Janos Zsigmond -— helyesebben' Melith
Gydrgy és a Kdllayak — ezért a kovetkezd' évben megerdsitették volna Szalkat. is,
Kallét is, mire valaszul 1561-ben Zay Ferenc kassai fGkapitany Szalkat lerombolta,
de az erds kalléi' varral dgyuk nélkiil dllitélag nem: boldogult, ami:késébbi belema-
gyarazas: lehet. Szalkat 1561-ben valéban lerombolta: Balassy Menyhart, ahogy a Ve-
rencsics-féle. Memoria rerum . irja: ,Balassy Menyhdrt az Ferdinandos csdszar ... hiv-
ségére jove. Szalka kastélyat megvivé, elhdnyatd. Vele w6t. Zay Ferenc is kassai ka-
pitdn, Bathory Miklds.”17 Az idézet részben a ,kastély’” széra fel kell figyelni. Eb-
ben a korban:leggyakoribb jelentése: palankkal koriilvett épililet; vagy akir mezéva-
ros..— Hogy igy van onnan is kitlinik, hogy az idézett tanulmanyban Lukinich még
Micskén és Rakamazon is emlit varakat.!8 Balassy Menyhart tehdt elpusztitotta a
masik parton.'1évé Melith Gybrgy: palankkal megerdsitett udvarhazat. Hogy Szalka
esetében errél van. sz6; van mas tanunk is. ,,Augusztus 17-én Dobos és Szalka nevii
falvakat érintettitk,  melyek mellett kastélyok emelkednek, ezekben laknak a falvak
foldesurai, magyar nemesek, akik' — akdrcsak a francia nemesek - szivesebben' él-
nek vidéki- hazaikban, semmint a varosokban’” — irja 1574-ben Pierre Lescalopier.!?
Nagydobos mellett szintén allt egy udvarhdz, az Ugynevezett ,Kakatvar”. Varrdl te-
hat sz6 sincs, mint ahogy Kalléval kapcsolatban' az emlitett vallomastevék is csak
a’'Kallayak hdzardl beszéltek. Hogy egyes épiileteket a var épitésekor felhasznaltak;
attél az egykori palankkal koriivett kuria' még nem lett var, nem szabad s nem le-
het a Kallayak udvarhazat a var elézményeként értelmezni.

PREPOSTVARY BALINT
e

A~ var- épitésének -legnagyobb -terhe a 30 éves uj kapildny: vallara nehezedett,
Illésy--Janos is igy tudja? de adatok hijan ezt inkabb elképzelni lehet, mint alata-
masztani. A késébbi, férenddé vald kinevezését: tartalmazé . okirat megemliti Kallo
vardnak épitése koriili-érdemeit, de hogy ez tulajdonképpen mibdl allt,. csak'.talal-
gatasokra vagyunk utalva, kivéve azt a tényt, hogy a var fokozatosan épiilve a cél-
janak megfelelt. A kapitany érdemei kozé kell sorolnunk az djonc jobbagykatondk
kiképzését is.. Ot évvel késébbi id6rél beszélve Bethlen Farkas gy emiiti Prépost-
vary Bélintot, mikor Bekes Gésparhoz csatlakozott, mint ;aki j6l képzett katonaival
kivals diszéiil és gyarapodasul szolgdlt  seregének”.2l Szamoskozy  hasonloan  véle-
kedett.22

Ezekb6l az elsé évekbdl nagyon kevés adatunk van a killsiak fegyvertényeirsl.
A fegyverneki vasar megiitése nem- sikeriilt; de Musztafa budai ‘pasa’1574-b&l szar-
maz¢é panaszai egyértelmiek: , K&ll6bdl, hol csupa zsivanyok laknak, sok csapds éri
a torokot.”® Prépostvary egy 1575. januar 13.-an keltezett levelében’ a biszdrményi
harerdl- értesiti Miksa f6herceget. , Legutébb négyszer annyi torékot szétvertek a
mieink, mint K4l 6rsége. De a tamadé a torsk volt. Az igaz, hogy Farkas Marton
nem. K&llén szolgal. A szolnoki bég kijétt hadéaval, de 100 kalldi lovas és: 40 hajdG
megakadéalyozta gonosz tervét. Mikor a.tirkok Boszérményre tamadtiak, sok embert
Osszefogtak és:a zsakménnyal igyekeztiek haza; a mieink szétverték Gket. Isten ugy
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akarta, hogy sem z4szl6t; sem foglyot nem szereztek: Isten akarata tirtént. Ebben az
Gtkozetben Zsidy Jéanos kallai kapitany, e paratlan vitéz vezér derekasan: harcolva
hat mas katondval ottveszett.”?t Nyilvdn ezzel a vallalkozassal kapcsolatos Musztafa
budai pasanak egy masik februdr 5-i keltezésd Miksa féherceghez irt levelének. egy
részlete: , NagykallG fel6l is parancsolat jbtt, hogy tefélségedet intslik leveliink 4ltal,
hogy lerontassa.”25

»Két-hdromszaz falut sikeriilt a toroktsl visszahoéditanom,”: — irja egy levelé-
ben a kall6i kapitany. Mas szavakkal: a var megépitésével j6 par szdz kozép-sza-
bolesi. falut ki tudott szakitani a tdréknek hodold. teriilethél. S. ekkor még. nem is
emlitette annak a térék tervnek a meghiusitasat, hogy uralmat a Tisza vonalaig ki-
terjessze, Prépostvary nagy érdeme még, hogy a katonainak foldet szerzett,” amivel
ha nem is minden: gondtdl, de soktél megszabadult.

Prépostvary nagy mive Szabolcsban ezzel elkésziilt, de a miinek volt egy. mi-
sik nagy kihatdsa is: Kall ujjatelepiilt, nem a régi helyén, hanem. a var tovében
dgy, hogy egy bastyajat.s a varkaput a telepiilés koriilvette. Valamikor aztin a te-
lepiilés is kettGs palankot kapott s a neve joideig Ujkallo.

Prépostvary Balint tovabbiakban elszér Kassara kerilt; mint Riiber Janos kas-
sal. f6kapitiny helyettese vivta meg nevezetes vadnai csatdjat: 1577-ben. 1579-ben
Polock: alatt: harcolt 207 lovasaval a minapi ellenség; Bathory Istvan lengyel kiraly
oldalan.?6 Bathory haldla utin Miksa féherceg seregében taldljuk, ismét Lengyelor-
szagban, de: csapataival elég késén érkezett meg. Biczinben a: f6herceggel ¢ is fog-
sagba ‘esett?? '1589-ben  bardsagot kap és 1591—06 kozt Eger: fokapitdnya.?8. Kozben
1592-ben: Szikszéndl a torokkel’ szemben vesztes csataban alul marad, Segnyey Mik-
18s; Baldzs Dedk Istvan is fogsagba keriil. Egyre tobbet betegeskedik, a koszvény ki-
nozza.: Csengeri hizdban is egyre tébbet tartézkodik. mig 1597, december 23-an 50
éves koraban Csengeren elhunyt. Krasznabélteken (Beltiuc) temették el. A vitéz ka~
tona, ‘koriiltekintd hadvezér s a Karolyi levéltarban kozolt levelei tanusdga szerint
nemes gondolkodasd ember, sirjat a Wesselényi-osszeeskiivés utani idékben egy Hor-
vath' Jdnos: nevd bujdosd: talpas kirabolta: Ma mar. a felesége,  Csdaky Anna: altal
emelt sirt is hi:iipa keressiik, feliratat azonban Szirmay Antal megérizte:

»Ha a nemzet hada tamadvan; 6t kérte,
Ez jészerencsével fogott fegyvert érte.
Ha békesség vala, annak folyasaval
Az egész kiozisség éit szolgalatival.
K4llé, Kassa, Eger ennek bizonysaga,
Melyeket vezérlett éles okossaga.” .. .29

KAPY ANDRAS

Szamoskozy azt irja a Téredékekben, hogy Csapy Kristéf kovette a kalloi kapi-
tanysdgban® ez az &llitdsa azonban csak altalanossagban allja meg a helyét, mivel
Kapy. Andras és. Serjényi: Mihdly még  Csapy Kristéf  eldtt egy ideig itt kapitany-
kodtak.

A. Szaboles ‘varmegyei iratokban csak egy alkalommal szerepel, a' Prothocollu-
mok IV. kotetében, ahol csak annyi 41l rdla, hogy Gfelsége Ujkalléban 1évé varanai
és Orségének kapitinyinak beiktattak.3l Ennek a Kisvardan tartott kozgyGlésnek az
idépontja Laetare vasarnap utini szombat, vagyis Kapy Andras az év marciusanak
elején léphetett tisztébe, Ez ugyanakkor azt is jelenti, hogy Prépostvary Balint mar
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el volt foglalva a Bekes Gébor szdmdra vald toborozdssal. Ebben a seregben a Felsd-
Tisza vidékének legjobb katonai vettek részt, Kapy Andras ugy latszik; idegen voita
miatt- keriilt’ Kalléba. Saros varmegye' alispanjanak és Sulyok Katinak volt a fia,
névadd varuk: elragadé fekvésl romja- EperjestGl- nem messze északkeletre &rzi :
Bartfara vezeté ut: bejiratat, Szabolesban a csaladnak birtoks nem volt, de’ volt
Szatmarban. Kerecsényi Laszl6 alatt 1566-ban Gyulat védte, mint lovashadnagy, s
Bethlen Farkassal azok ko6zé tartozott, kik ellenezték a megadast.32 Egyetlen kallsi
mikidése Bathory Miklésnak a mar emlitett, rosszul datalt leveléb6l ismeretes, mely
szerint az 1574-ben Ecsedhez rendelt két jards jobbagyait térvényteleniil és erdszali-
kal a-kalloi vir megerGsitéséhez vette igénybe. Ez igaz is volt, csakhogy a Kallchoz
rendelf. in. ingyen munkdkat Beregbdl és Ungbdl jévé jobbagyoknak kelletf volna
elldtniok, ami teljesen irredlis kovetelmény volt. Ezt nyilvdan'latta Kapy  is,” mikor
ujjat huzott az orszaghird fGispannal.

Nem is volt sokdig maraddsa Kaélldban. 1581-ben Sulyok Istvinnal Csenger ha-
tédrdban Prépostvaryt orvul megtimadjdk, de eredményteleniil;: Erdélybe tévozik, ha-
sonlé nevi fia: Kolozs varmegye. f6ispanja, Erdélyben nagy szerepet jatszik. Az 6
unokdja az a hires-hirhedt Kapy Gyorgy, kirél Cserey Mihaly mesél:

SERJENYI MIHALY

1576-ban egy évre Kapy Andrds érkezése utin ugyancsak nagybojtben. ;Uikallé-
ba” mar 4} kapitdny érkezésérdl értestl a megyei kozgydlés 33 Prépostvaryt ui. a si-
kertelen ‘hadjarat utdn Riber Janos fokapitiny maga mellé vette Kassira magyar
mezei kapitdnynak. Az 4} kalléi kapitdnynak, kisserjényi Serjényi Mihalynak a port-
réja sajatos jelleget képvisel K&llo kapitanyainak gazdag arcképcsarnokdban. Apjat
Seriényi: Mikldst Istvanffy: is emliti mikor 1566-ban; Gyula feladdsa utin’ menekii-
Iés kozben az éjszaka sotétjében. Zichy Gydrggyel taldlkozva, megsebesitették egy-

mast.3# Felesege Bajomy Zsofia révén igen gazdag, az 6vé Boldogks, — akkor Bodd-
k6 — és Bajom vdra, rengeteg kincse;, kiztilk a gyulafehérvari: székesegyhaz lin-

csei;-melyeket: Bodd Ferenc Gosztonyi: Janos: erdélyi pilispsk meggyilkolasakor rabolt,
masreészt: azonbari- a’mesésen  gazdag Bajomy  Benedek-féle ‘bihari és  dél-szabolcsi
sbirodalom”-bdl a 16rok keveset hagyott meg. Mint katonardl az egrieknek nem volt
J6 wéleményilik: Volt ‘egy ‘nagy hibdja, "1551-ben, vagyis 25 évvel kalldi Lkinevezése
el6tt, mikor a kirdly hadnagynak akarta Egerbe Dobéhoz kinevezni, Szarkandy  Pal
és. Székely Miklds Ugy jellemezte, hogy semmi katonai erény nincs benne. | Egerben
hadban’ jartas, harconforgott és tudés vitéz kell s nem olyan, mint Kisserényi, aki
szildhazban nevelkedett.- A hadi ismereteket csak a’véghazakban s a f6urak kasté-
lyaiban iehet megszerezni.”3 Serjényi Mihdly . ekkor 20 éves volt) Egyébként Zoltay
Istvan- keriiit-ekkor a helyére. Jellemzd az is, mit’ Istvanffy beszél el rola. Hatvan
visszafoglalasakor felajdnlottdk neki a f0kapitanysdgot, de nemcsak hogy maga nem
fogadta el gydvasaghdl, hanem még masokat is lebeszélt réla.36 Egyetlen alkalom.
mikor komolyan szerepelt, az 1588." évi szikszéi harc volt, melyben Baldzsdedk Ist-
van, Rékéczy' Zsigmond, Homonnay Istvan utdn az 6 nevét is. meg szokisdk emliteni:

Mikor: 1591-ben vegrendelkezik, megértjiik — mar 60 éves, ritka’ szép Kor ez
id6ben, — hogy keserii szavakban mintegy a' végrendeletének onti ki panaszait: 41
esztendeje katona, 19 évesen kezdte el a hadi mesterséget, 9 évig volt Egerben lo-
vashadnagy, két kKirdlyt szolgalt hiségesen és ,Ofelségek nekem ez ideig’ scha csak
egy jobbagyot sem-adtak, kin az én életemben lelkemn: mind f4jt; mert jamborul szol-
galtam vérem hulldsdval, rabsdgommal.” De kulttrtirténeti szempontbél nem lenne
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érdektelentudni, hogyan jutottak birtokdba s hovd lettek azok a ,kelyhek, munst-
rancidk, misemondé tanyérok, amporak, t6bbi szent egyhdzhoz valé eziist marha”
melyeket a gazdaasszonydra hagyott 6rékil.?

1596-ban bardésagot kapott s 1599-ben még élt.

K4&l6i szereplése is mintha jelképe lenne egyéniségének. 1576-ban a szomszéd
vegbeliek Kallon: gytilekeztek, hogy megilissék’ a " térokszentmiklosi vasdrt. A hir ki-
szivargott s a szolnoki t6rokok mar vartik oket, kisebb csatdrozds utan vissza' is
vonultak.

1578-ban még Kallén van, — itteni tartézkoddsénak egyébként egyeldre ez az
utolsé nyoma, — Kassdra irt levelébdl a: var helyzete gazdasagi szempontbdl vildgo-
sodik meg. , Im kijéttem veltk, mert azt gondoljuk vala, hogy az t6rék az debreceni
sokadalomra mostan kij6. Most is’ azt varjuk és arra vigydzunk az mi kevesen va-
gyunk. Igy mégis inkabb- elnyomorognak. Mert higyje el Nagysdgod, nemhogy: az
kalli félegényeknek volna élésiik, de én miagamnak sincsen, mert midta Kalléban
lakom, semmit' személyemre, sem  asztalpénzre, ‘sem trombitdkra, dobra, zaszldra
semmit sem adtanak. Az mit joszagombdl kaphatok, avval élek és avval tengek az
vitézok kozott egy naprdl maésra’.. Az Istenért kérem Nagysigodat, viseljen gondot
Kallora, mert. magyar nélkiil nem kiilénb, mintha puszta volna Kallg. Az Isten elftt
is. nem egyéb az oka ennek, hanem az fejedelem az; ki nem fizet meg.”%

CSAPY KRISTOF

Al csaladja, mint a Bocskavaké is, a legendds Mic bdntdl szarmaztatta ‘magat,
Bethlen -Farkas  szerint is .eldkeld; nagynevii: csalad” volt. Nagyapianak, Csapy
Gybrgynek misodik felesége’ Dobd Kata; apja  eszenyi Csapy Farkas s anyja: Kis-
kallay Vitéz: Janosnak’' Klara: nev lanya; elsd felesége’ Boceskay Anna, masodik fe-
lesége pedig Telegdy Bora a somlyai Bathory Istvan el6l menekiilt Telegdy Mihaly
lanya. (Egyébként a fejedelem anyja is Telegdy-ldny volt) Csapy Krist6f igy az
utolso Vardayakkal s Szakolyi Miklossal is kozeli rokonsagba keriilt, de rokona volt
az. egész Felsé-Tisza vidék, ségora volt: Deregnyey: P4l szatmari lovaskapitany, to-
vabbd unokandvéreit Melith Istvan. és Szatmar késébbi fékapitdnya, Melith Pal és
[oranyi Ferenc wvette feleségil. Ezek utan nem lehet meglepd, hogy részt vett a Be-
kes' Gaspar hadjaratiban 1575-ben.

Egy eskiitétellel kapcsolatban. azt lehet kivetkeztetni, hogy 1332-ben  sziiletett:?

Nem tudjuk, mikor lett a kalléi véghdz kapitdnys, mint kapitdnynak legelsd em-
litése bizonytalan forrds szerint: 1583-bdl szdrmazik, Legalabb 11 évig allt a var
elén, hadi tetteir6l még sincs semmi értesiilésiink, Istvanffy még 1575-ben sem em-
liti, Szamoskozy is alig.: Tudjuk, hogy a kalléiak részt vettek 1585-ben a turai vdsar
megiitésén. azt emlitik, hogy 440 forint volt a kétyavetyén az egy fére jutd Osszeg, —
egy kapitdny 5 és fél évi fizetése — de a kalléi: kapitdny nevét sehol sem nevezik
meg. Miksa- f6herceg 1586-ban, mikor sereget’ gydijtott, hogy megszerezze a lengyel
trént, Prépostvary Bélinthoz irt levelében Csapy Kristéfot is: hivatia, de nem tudni,
hogy- elment-e. Feltiné az:is, hogy 1593-ban’ a hosszq hébord elején: sem torténik
réla sehol, senki dltal emlités. Ez esetben talan indokolt volt, hogy K&lléban marad-
jon, ugyanis Szinin pasa megparancsolta Bathory Zsigmondnak, hogy az erdélyi se-
reggel és-a temesvari pasdval vegye magdhoz Ecsed varat s foglalja el’ Kall6t.®0
Ecsed bevehetetlennek szamitott, Bathory Istvin az ecsediekkel eltdvozhatott Fiilek
ald, Kallé esetében azonban a példa kivetése nem lehetett ajanlatos.

Mindent. 9sszegezve ugy latszik, Bethlen. Farkas véleménye, ,eltkels; nagynev(
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csalad. tagja”™. egyuttal értékitélet is, bizonyos ki nem mondott mellékzongével.

Jacques Bongars. Csapy kapitdnysdga alatt 1585-ben jart Kalloban. A kivetkezd-
képpen latta a varat:', K4ll6 mocsaras vidéken lévén, harom bastyaval. elldtott kis
var. Tdzérségben. és.egyéb hadi kellékekben mincs hidgny. A toroksk kozeledtére el-
siitike az agyukat, hogy a falusi lakossagot. értesitsék; mire ezek az erdsségekbe, vagy
tavolabbi vidékre menekiilnek értékesebb holmijukkal. Hely6rség 200 német. Ezen-
kiviil szép szammal vannak huszirok és szabadhajduk is.”s

A francia utazét és kiséretét, a szoveg tartalma utal rd, nem engedték be még
a varos paldnkijan belil. Ha ugyanis: bement volna, latnia kellett volna a beliil fekvs
negyedik bastyat. is. Nem: tudhatta azt sem, hogy fele aranyban magyar katonasag
is volt a vérban. Szamunkra mindebb6l az a legfontosabb tanulsdg, hogy a varosnak
mdr ekkor megvolt a szerény védelmi rendszere, illetve egy - 1épéssel visszabb koévet-
keztetve, az uj K4ll6 mar benépesiilt. Lehetséges ugyan, hogy mindez kordbban meg-
tértént, de egyelére nem tudjuk megfogni:

A fenti szabadhajdu kifejezés hasznilaty nem helytall6, mert ha 'mar itt laktak
a var tévében, nem voltak szabadok. Egy kés6bbi adatbol tudjuk, hogy az dgyneve-
zett ,,alsé sorompénal”’ egy utcaban  csak rac hajduk laktak. Csapynak Pazonyban
egy Rdcz nevl katondjat is megolték.4 Nyilvdnvaldan az 6. feladatuk volt a Varos
déli kapujanak az érzése. Lehet, hogy Bongars éket nézte szabad hajduknak.

A mar egyszer emlitett XVI. szdzad elején’ a két alkalommal is felvett tantval-
lomdsokbdl, melyben. a Kallay csalad bintokigényével kapesolatban tanuskodtak, né-
mileg bepillantdst kaphatunk a var alatt megtelepedett helység életébe, ahogy Csapy
Krist6f idejében folyt meég azel6tt, hogy Kathay Mihaly a Kallayakat Kallobol el-
kergette volna: Nagy altalanossidgban = gy latszik — az 4j Kalléban tgy ment
minden, mint azel6tt a tatiroktol elpusztitott régi Kalléban. A viros megmaradi ré-
gl szokas szerint val6 szabadsagiban, vagyis kivaltsdgaival, mint pl, csaplafak is. A&
Kéllayak benn hdzat; pincét épitettel s csapldltak és a piac is az 6vék volt.  Tiszi-
tartéik benn laktak' a:vdrosban s jobbagyok ' is. laktak benn Olykor még. a mas
jobbagyat is elhajtotiak munkdra. A kiskallaiakkal Kallay Miklés hidat csinaltatott
és sévamol szedett rajta, ahogy az elhagyott régi Kalléban is volt hidvam:

Vol azonban egy nagy kiilonbség is; a katondknak kilencedbe adtak  foldekot:
Sajnos, ezen a ponton nem mond tébbet a vallomastevs, jo. lenne tudni, milyen ka-
tonak: kaptak f{6ldet és hanyan. Csak feltevés, hogy hajdukrol van szé. A mintegy
409 embernek élelemmel valé elldtisa, még ha meg is fizettek érte, nem kis gondot
jelentett. Csorba Csaba k&zol ugyan: egy adatot,” hogy 1575-ben negy falut a- tokaji
vartol. a kalléi vérhoz csatoltak,* azonban az adat ériéke kérdéses, a forrdsokban
nincs nyoma.

1585-ben a Tiszan innen rendkiviili volt a szarazsdg s ebb6l kegyetlen éhinsés
tamadt. Szamoskézy ennek okait kutatva s feuddlis tdrsadalom nagyobb mélységei-
be tud szondazni, mint azt nekiink a varmegye iratai lehetévé teszik. »Magyarorszag
népei kozt az orszdgra nézve az a karos,; régoéta elterjedt szokas rogzodott meg, hogy
&’ jobbagyok megelégedve a szantéfsldek: évi hozamaval, alig: tartalékolnak valamit
a kovetkezs: évre bizton bizvan a fold termékenységében, mert az ket élelem és a
szokott termés  tekintetében nem szokta cserben hagyni. Ezért mikor a tavaszi ve-
tés még alig zsendiil ki, az elgz6 évben begytjtstt termést vagy a profuntmesterek-
nek adjdk el alacsony dron, vagy mas célra. forditva vaktaban  eltékozoljak. Emiatt
megtorténik, hogy ha a vart vetés becsapja Gket, vagy akdr jégverés, akdr SZArazsag,
akir mas csapasok miatt a- zsendiils vetés elpusztul, tustént szérnyd gabonainség
sijtja a parasztokat... Es az is méltadnytalan dolog, de a szokas szentesitette, hogy
a.nemesség, mely 3 népen uralkodik és a sajat javait nem ritkan elpocsékolja, hogy
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a béség megszokdsa. ellen gydgyszer legyen, a nyomorult nép gabondjat elpréddlja,
mintha fegyveren szerzett rabszolgaik volnanak.”%b

Az idézett két jelenség szorosan Osszefligg. A jobbagyok azért adtdk el aron
alul id6 el6tt a gabonajukat, hogy megeldzzék f5ldesuraikat, mert' ha nem teszik,
elveszik t6liik, Az elvett gabonat a nemesek vagy sajat jobbagyaiknak adtik -el,
vagy kalmaroknak, akik ellenérzés hijan annal jobban' felverték az &rakat, minél
nagyobb volt az inség.

Az éhinség ok4ul Szamoskozy egy harmadik okot is felemlit: , Ehhez jarult még,
hogy a katonasig ragadozasai nem kevéssé meritette: ki a-nyomorult. nép. élelmét,
mikor csapatonkint a' falvakra szétoszolva.a keresztény uralom- alatt 1évé: Magyar-
orszagon 4 parasztokat nemcsak kifosztottak, hanem szinte megnydztak.”

Harom évig éreztette hatisit az 1585-9s évi szarazsag:

A varmegyei iratok idevonatkozé adatai @ katonasag Szamoskézy dltal emlitett
ellatatlansagaval kapcsolatosak.: ElsG - izben: a fenti elgzmények utdn 1588-ban torté-
nik errdl emlités a katonasig részérdl, ez az- elsd szabolesi gravamen,. Mégis a fenti-
ek értelmében, hogy ez olyan sulyos lett, nemesak abban:a kozhelyben kell keresni,
hogy minden baj oka a katondk sokat emlegetett krénikus: fizetetlensége volt, hanem
egyéb tényezc’;kbeh is.

Csapy’ Krist6f 1588-ban Luca nap tdjan Ramocsahdzy Istvan: és. Zathy Gaspdr
hadnagyok altal értesiti Szabolcs varmegyét, hogy ,a kalléi katonakat a- falvakra
kiildi ki: ha a f6kapitany tGr nem fog fizetést kiildeni.”® A’ varmegye késik a valasz-
szal, csak a kovetkezs 1589-es év februar elsjén ‘valaszol.® Ez alkalommal azonban
nem az idét hizza, hanem koveteket kiild Kassara; ahonnan olyan. utasitdsokat hoz-
nak, hogy irjak ossze korabban a katonakt6l elszenvedett sérelmeiket. A megye dssze
is. gyGjti a panaszokat egybekdtve egy dikalis. dsszeirassal; melybol' — bar nem: te-
kinthet6 teljesen megbizhaténak, — mivel nem a helyszinen, hanem a csoportosan
ssszehivott falubirak bevalldsa alapjan késziiltek, mégis siralmas kép- tarul: elénk:
a falvak tilnyomé tébbségében alig akad egy-két jobbagy, akit a virmegye meg tud
adoztatni éppen a hadak az 1588 évi ,dulsdgai’” és ,hallhatatlansigai” miatt Lagy-
annyira, — amint a vencsellGiek mondjak, — hogy élhetetlenek vagyunk miatiok.”
A dobiak (a kisgutiak és szentmihalyiak) egyenesen azt valljak: ,Mi a sok kdbolldk
miatt pusztulunk el, nem’az torék miatt.” Hozza kell érteni; hogy ezeknek a lapok-
nak a margéjara van bejegyezve Simarol: Az torokok rablottak el és vittek el vala
embert, lyan gyermeket két szdzat, még tobbet.”??

Fz az iras Szabolcs varmegyének az. els6. gravdmen jegyzéke: s ez’ érthetévé: te~
szi;, hogy a panaszok eme ' 6z0ne miért - olyan  6mlesztett, . formatlan . adathalmaz,
amelyben nem konnyi. eligazodni.

Egy-két dolog mindjart a panaszok olvasasanak -elején feltiinik. Nemcsak akal-
16i Latonak voltak fizetetlenelk, az Osszes kozeli varak drsége hasonlé helyzetben
volt; Szatmdr, Tokaj, Kisvirda, de még Fcsed és Bajon :(Biharnagybajom) is, egy-
szer(ien nem volt mit ennick. Tovabba csaknem kizardlag élelmiszert vesznek €s
visznek el Leginkabb' .gabondt és: lisztetf, hiszen akkor a kenyér volt a f6:taplaiek,
olykor szalonnat, sajtot, gomolyat és a lovaknak abrakot: gabonat, szénat: Es: mind-
ezek elszallitdsara lovat, szekeret, melyek nem mindig jottek vissza. FeltinG az is,
hogy -a katondk ki voltak éhezve meleg ételre. Ahova megérkeztek, sokszor azzal
kezdték, hogy levertek egy malacot, juhot, ludat, majd bort hozattak ,pénz nélkul”
s esetleg bottal kényszeritik a gazdat, hogy igyon. A kalldiak esetében sz¢ van arrél
is, hogy pl..az apagyiak ,szlintelen, minden héten . fat hordanak’. Ez lehetne tlizifa
is, de mivel pallérokat is emlegetnek, inkabb épiiletfara kell gondolni.
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A katondk rdszalltak nemesek hdzaira is, de hogy is lehetett. megkiilonbdztietni
egy wgytelkes nemest az egytelkes jobbégytdl?. Kildnés az is, hogy nem kivételek
Prépustvary Balint, vagy Serjényi Mihaly jobbidgyai sem: Természetes,  Sket nem a
kalld; katondk fosztottak ki.

Minthogy a panaszok 4radata elGszér szabadult el valami' idétlen lebegés :ural-
kodik rajtuk. Evszamot visszamenéleg csak kett6t emlitenek, az: 1385-6t és 1587-et,
a rég. kalloi kapitdnyok szolgainak az emlitése is arra mutat, hogy a katondak kilen-
gései nem . voltak ujkeletlek. Olykor még az is kisejlik, hogy valamikor régebben
meglizették az: elvitt élelmet s ha egy haznal megszélltak, ott a |gazdajuk” lakott,
kinél az el6z6 télen vagy a lovak tavaszi fiiveltetésekor. is meghiztak magukat,

Mikor ezeknek a sérelmeknek az Gsszeirdsa: elkésziilt, — hogy a varmegye idst
nyerjen, a falvak birdit csoportokban hividk egy-egy kijeldlt helyre, mint ez kive-
ket bizonyos formuldk ismétlddéséb6l, — a virmegye 1589 elején megadja a va-
laszt- Csapy Kristéfnak: A fékapitany Gr kévetelésével kapesolatban hataroztatott,
hogy. Szabolcs' varmegye a:lovasokat és:gyalogosokat nem tudja-eltartani a’ katonak
végtelen elnyomdsai és végtelen: fosztogatdsai' miatt, s6t az orszag kozis torvényeivel
ellentétes rendeletek. értelmében nem eselekedhet.”s8

Mi lett a dolgok tovabbi kimenetele? — nem: tudjuk. Egy -dolog -azonban felti-
nik, valdszintnek latszik, hogy 6sszefiigg az itt elmondottakkal. Par hét utan a - var-
megye arra a ,kovetkeztetésre jutott”; hogy a kalldi varhoz -tartozd' szarazmalom
felépitésére nemzetes Nagyvati Ferenc Gr kezeihez 160 forintot fizet azzal a feltétel-
lel; hogy. Ofelsége kamardja tartozik a fennemlitett: malmot felépiteni és beinditani:
a‘lovak széméra valé széndrdl a ' micskei vagy mas kozeli hely jobbagyai kell6 id6-
ben' gondoskodnak. Egy utolsé mondat pedig kimondja; hogy Piinkosd: utan a. job-
bagyok ne legyenck kitelezve az 6riésre™ A szoveg homalyban maradt utaldsai el~
lenére .a vérmegye szandéka a malomépitéssel kapcsolatban -vildgos: tdvol akarta
tartani a katondkat a malmoktol, a kall6i katonak is szerettel készre menni. Ha te-
kintetbe vesszik, hogy még Rakdczy, Lajos kapitanysaga idejében is elviszik a kato-
nak malmoktdl a szegénység lisztjét, akkor a varmegye Otlete nem latszik, hogy kei-
16 eredmeényre vezetett volna.

1594 6szén. a. tatarok nagy. pusztitisok kozepette Ecsed és. Kalld alatt vonultak
Mezbturra; csekély  veszteséggel vészelte dt- ezt a vihart Kalld és a Kallaiak. 1593
decemberében, 20-a felé Csapy Kristoffal felbukott a 167 az ar adta 16 esett voit”
(vagyis az 'a 10, amelyet-ecsedi Bathory Istvantol kapott), és sulyosan megsériilt/#
Ettél kezdve nincs rdla tobb értesiiléstink. Mintha a baleset végzetes lett volna sza-
mara.

Ozvegye, Telegdy Bora Rakodczy Zsigmondhoz ment felesegll, s az egykori kal-
lai kapitdnyné a Rakéczy-arvak neveld anyja lett. Ebbe a hizassagha - is vitt egy.
kislanyt, Csapy Zsuzsannat, ki volt fériének elsd hazassagibol szdrmazott, ki tulaj-
donképpen' sokkal ismerfsebb, mint gondolnank. 1610-ben Parndn. (ma Parchovany,
Terebest6] nem: messze: északra, a kastélyt mdr lebontottdk, de szép halastava ma is
megvan, akkor Csapy birtok wolt) zajlott az eskiivéje Kendy Istvan kancellarral,
melyen Bathory Gdabor is részt vett és Hidvégi Miké Ferenc Emilékirata szavaival a
fiatal menyecskére, akdrcsak nemsokkal késébb Kornis' Boldizsar feleségére, 11 SZE=
gyenteleniil ratdmadt és becsliletiiket a hazassigtérés nem mindennapi gyantjéval
szennyezte besl-ad. Kendy Istvan Bathory Géabort elészér szamosGjvari varaba hivja
vendégségbe, hogy megblesse, majd a. népmfvészetérsl hires Székre. Az Gsszeeskii-
vesiiket elarultak, nekik masokkal, mint Sennyei Pongriccal magyarorszigi. birto-
kaikra. kellett menekiilniok. Menekiilésik egyik. kévetkezménye lett Forgach 1611.
évi tdmaddsa, mialatt Kendy Istvan Radu. Serbdn. havasalfoldi vajda’ mellett tevé-

177



kenykedett. (Bathory Gabor haldla utdn Kendy is megtzvegylilve a fejedelem Ko-
varban fogva tartott Szvegyét, palocsai Horvath Annat vette feleségil)

SZEKELY GYORGY

Csapy. Kristéfnalk lovaval elszenvedett balesetét kévets évben . ormosdi €s ke-
vendi Székely Gyorgyot taldljuk Kallén a kapitanysdgban.: Ez a. csaldd mar Hunyadi
Janos kordban férend volt, a kalléi kapitdny nagyapja, Székely Lukacs pedig a .tor-
ténelemben: Kapronca kapitdnyaként ismeretes. Nagy Ivan Székely Gydrgyot nem
ismeri, csak jegyzetben adja meg a ,Genealogia authentica” utdn a nevét. Csaladja
rangjara utal irodalomtérténeti vonatkozasu hdazassaga is, 1591-ben: vette feleségiil
az akkor 17 éves Perényi Zsofiat, Perényi Istvan ugocsai fGispan lanyat, aki nem
mads, mint Balassi Balint:,Séfidja”. Ahogy a koltd leirja, két évvel azelétt csodalko-
zott ra az anyja, Dobé Anna temetésén a feketébe 6ltozott gyermeklednyra. Feleségiil
is' szerette volna venni, csak a lanyt nem: adtdk hozza., Egyik oka volf, hogy Len-
gyelorszagba bajdosott. .

1594-ben - ecsedi Bathory Istvidn haddban harcolt Hatvan  alatt Balassy Ferenc-
cel, Peté Gergellyel.il. b.

A virmegyei iratok csak 1595-ben emlitik ugy is mint K4llé kapitanyat, s dgy is,
mint aki Bogdanyi Istvantol kiillonbozé Kallé koriili birtokokat elfoglalt’z A fel-
hozott vadhoz azonban semmi koze: se lehetett, az lgy hattere is mindjart vilagos
lesz, ha tudjuk, hogy vicekapitdnyat Bogdanyi Gybrgynek hividk.

Székely Gyorgy: rovidesen meghalt, szinte ugy tinik, hogy csak meghalni jott
ide; Zsofia’ azutan Forgach Janos, majd harmadik hazassagaban Kollonich -Szigfrid
egri’ fokapitany. felesége lett. Székely Mihaly, a szatméri var fGkapitdnya, Székely
Gyorgy Occse. Mihaly vajda idejében Ungnad Daviddal, Pezzen Bertalannal, mint
csdszari biztosok igyekeztek eleget tenni haldtlan és viszontagsdgos megbizatdsuknak.

(Folytatjuk.)



