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Torténelem

KOROKNAY GYULA:

Ofelsége kallsi véghaza, 1570-1610"

Egyéb adatok hijan nem' tudjuk; kinek a nevéhez kossilk a kovetkezé évek
panaszait, amelyekben az orszdggyilés akkor csak innen ismert szokatlan so-
rozatban foglalkozik a kalléi katonak. ellen felhozott vadakkal. Ezekbdl kide-
riil; hogy a vir keletkezési kériilményeibél adéds sziiletési- hibak: allandésitot-
tak az ellatasi gondokat. Ha valami valtozas ezekben az években tortént, leg-
feljebb az lett; hogy az orsziggyilés faradt ki a hidbavald térvények hozata-
laban.

Rudolf 1596. évi dekrétuma, 40. cikkely {(marc. 26.):

Az orszig karai és rendei is O csaszari felségét arra kérik, hogy méltoz-
tassék ezeknek a Szatmdr és Szabolcs varmegyebelieknek az esedezéséf amiatt,
hogy Gket a kalloi 6rség szamara erGszakkal és fegyverrel gabonadrlésre kény-
szeritik; a katonak a szegény jobbagyok rétjeit és kertjeit lelegeltetik, fa szal-
litasara szoritjak, valamint egyéb sérelmeikre is, melyekkel naponta sanyar-
gatjak és elnyomjak, kegyelmesen meghallgatni.”

Rudolf 1597. évi dekrétuma, 36. cikkely (majus 6.):

..Szatmar és' Szaboles varmegyék is panaszolkodnak, hogy ambar a mult
években a kalloi kapitanynak és azon részek fékapitanydnak is mar egynehdny-
szor meg volt hagyva, hogy ezeket a varmegyéket, az orszagnak e tirgyban keit
kozonséges végzései ellenére, a kalloi erésséghez teher- és faszallitassal ne ter-
heljek és arra ne kényszeritsék:

1. §. Mindazonaltal ezeket a panaszokat eddig még semmiképpen nem tel-
jesitették; hanem Sket most is a’ legsulyosabban haborgatjak és kényszergetik:

2.'§. Ezért megallapilottak, hogy az ilyeneket, akik Ofelsége parancsolatait
meg nem tartjik és az orszag kozdnséges végzései ellen cselekesznek, Ofelsége
érdemiik szerint megbiintesse.”

Rudolf 1597. évi dekrétuma, 37. cikkely (mércius 17.):

. A rendek ismételten meg ismételten esedeznek azirant, hogy Szatmdr £s
Szabolcs varmegyéknek mar igen gyakran tett panaszat Ofelsége a Kallohoz
kierfszakolt 6riési és egyéb munkakra nézve hathatésan orvosulni és a szepesi
kamaranak szigortan meghagyni méltoztassék, hogy ezeknek az elnyomdisin
segitsen.”

KATHAY MIHALY

Legismertebb. a kalléi: kapitdnyok kozil. Hirét azonban féleg a Bocskay
haldla miatti stlyos: vadnak és tragikus haldlanak k&szénheti, de szerepe van

* A kdzlemény elsd részét I folydiratunk el6zd szdméban; a 168—178. lapon.. (A szerk.)
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a késet magyar humanizmusban, kalloi kapitanysagénak eseményei viszont alig
ismertek.

Eletét meglehetdsen hidnyosan ismerjiik, és sokszor az is, amit tudunk réla,
tele van bizonytalansaggal. Apja Kathay Ferenc, Eger vdranak, ,,egész Magyar-
orszag leghiresebb vitézl§ iskolajanak” hadnagya. Egyik legjelesebb és legis-
mertebb hadi tette volt, mikor 1562-ben Gémessy Ferenccel jétt Szatmar ala
torokot kapdosni”; ahogy az idé tajt. mondtak, és megmentették a rozsalyl
varat.® Vitézségéért 1584-ben megkapta a mislyei prépostsigot.

Kallé a XVIL sziazadban (képzeleti rajz)

Kathay Mihaly, ha apja mellett jarta ki a vitézek iskoldjat, jobb helyel
keveset talalhatott volna, ugyanakkor azonban teljes bizonytalansigban va-
gyunk - afelsl, hogy hol szerezte nem' alacsony foku humanista miiveltségét.
Istvanffy ugyan lebecsiili, de til magas mércével meér, ami érthetd, megjarta
Padova, Bologna egyvetemeit. Kortarsai k6zul legszebb: dicsérettel Rimay Janos
tiintette ki, mikor a Balassi-apoldgidban ,a’ Pallasztol szarmazo nagysagos - &s
nemes urak’ kozt emliti’ Istvanffy, Révay Péter, Szakolyi Miklds szabolcsi al-
ispan tarsasagaban.”t

(Ha a tatir s térék pusztitds kézbe nem szdl, a 90-es évek fényes évtizede
lehetett volna a szabolesi s magyar humanizmusnak. Balassa Ferenc Tokajban
volt vicekapitany, miel6tt Monostorpalyindl 1594-ben elesett, Szakolyi Miklds
Baranyai Decsi Janost akarta a kisvardai skéla élére hozni, Rimay Janos Ecse-
den jart Bathory Istvannal, Kisvarda mellett Telegdy Kata irta kbzvetlen han-
gt leveleit s versprébalkozdsait, s nagyon valoszind, hogy Kéathay Kalléban
még csiszolta latin disztichonjait s magyar verseit.)

1594-beni Kathay Mihaly mindenesetre orszagszerte ismert személyiseg volt;
a Hatvan alatti harcokban Turanal tortént megsebesiilésérél nemesak Telegdy
Pal szamol be Varday Katanak Kisvardara,” hanem Thurzé Gyorgy is felese-
gének.5® . :

1590 marciusiban a tatarok Kallét megtamadtak; és 20 hajdat levagtak. ™™
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Mikor lett Kathay Kalls kapitinya, nem tudjuk. Eddig a legkorabbi erre
vonatkozd évszam az 1600. €v, a szabolesi. iratok . ekkor emlitik legeldszor egy
kiilénés, némileg taldnyosnak latszé ligyben. A jegyzdkényv . sziikszavian
csak annyit mond, hogy ,,bizonyos tigyekbsl kifolyélag™ a két alispan és meég
hatan. a varmegyétsl felkerestélk Kathay Mihaly kallsi kapitanyt. Hogy ilyen
szokatlanul népes és a varmegye egész vezetGségét magdba foglal kildéttség
kereste fel Kathayt, ennek nagyon fontos okadnak kellett lennie.

Amit viszont ebbdl az évbél tudhatunlk: a kalléi muskétasok a tokajiakkal
egyltt részt vettek Basta seregéber: a Mihaly vajda ellen szeptember .18-an
vivott miriszIéi litkézetben.® A kalloiak és a tokajiak. az eredeti, de a misodik
felalldsban is az elsé csatasor eldtt voltak, feladatuk Mihaly vajdanak az or-
szagut melletti dgydinak elfoglaldsa. Bessenyey Istvan ekkor tortént haldlarol
megemlékeznek térténetirdink, de nem tudni, melyik csapatban harcolt.

A kovetkezé év juliusaban tatirok pusztitanak Kallé kérnyékén, ezuttal
Mihaly vajda hamisitott levelére Bathory  Zsigmond érdekében.® Taldn ezzel
flgg: 6ssze, hogy a goroszli Utkézetben ez alkalommal nem térténik emlités
kalloi katondkrsl.

Kéthay Mihaly legjobban azzal irta be magit Szabolcs térténetébe, hogy
a:.mezévarost elvette a Kallayaktdl. Ennek lefolyasat a mar téobszér emlitett
nagykalléi- mezdvarosi iratok segitenek ' rekonstrualni. Mindenekel6tt " ismét
hangsulyozni kell a kalléi var sajatos keletkezési kériilmeényeit és viszonyait,
nevezetesen, hogy nem volt foldbirtoka, mivel a Kallayak maganteriiletére épiilt;
Bonyolitotta a helyzetet, hogy amint mar errdl 520 volt, a var alatt, annak ol-
talmaban bizva uj teleptilés jott létre, Ujkalls. Ennek jogalldsa tavolrdl sem
volt egyértelm, mert nemcsak az 1566-ban elpusztult régi mezéviros lakosai
koltsztek ide vissza, hanem jottek mdashonnan is, f6leg pedig itt laktak azok
a katonak, akik a var sz(k@ssége miatt a varban nem fértek el Csapy Kristof
alatt a Kallayak hallgatélagosan érvényesitették Kalléra vonatkozs: féldesuri
jogaikat, amelyeken Kathay a var katonasiga érdekében egyre nagyobb és t6bb
rést: t6tt. Kathaynak volt koncepcidja: Atlatta ugyanis; hogy az eddigi gva-
korlat szerint nem tud katonairsl gondoskodni, tiltjak a frissen hozott, harom-
5zoros: orszaggytlési  végzések! Célja elérésére a legegyszeriibb s leginkabb ké-
zenfekvé utat valasztotta: Kétségbe vonva a Kallayak- jogat Ujkalléhoz, ki-
vette kezlikb6l a kocsmaltatast, a piacot, a hidon a sévamot, s a katonainak
is' megtiltotta, hogy a f6ld haszndlataért megadjsk a kilencedet, hasznalatba
vették: a legeldket, erdéket. Valdszintinek létszik, hogy mindez még 1600, Ka-
thaynak az iratokban valé felbukkanasa: el6tt végbement, s hogy a varmegyé-
nek valogatott népes kiildottsége emiatt kereste meg 1600-ban Ujkalloban:

A kalléi kapitdny biztos, hogy nem engedett; és a Kallayak viszont, pon-
tosabban Lérine és unokatestvére; - Ferenc, Miklés és Janos, nem deriil ki, me~
lyik hatésagtol szereztek olyan {téls levelet, mely 6felsége nevében visszaadja
nekik Kall6 mez6varosat.® A beiktato biztos' Budai Istvan a szentegyhdzban®
tartott ‘istentisztelet utin elvégezte a beiktatast. a mez6varost megkaptik a
Kallayak. Kallay Lérinc meg is koszénte. Természetes; hogy a nagy eseményt
meg kellett tinnepelni. Killgban éppen az azévi v4sdr napjat tartottik — nagy-
bojtre esett —, kedvezs alkalom, hogy a fél orszag hiriil vegye azt, ami Kalls-
ban tértént. Ahogy a fétéren felvert. satrakban folyt az {inneplés; és' a bor mar
a fejekbe szallt, Csomakézy Andrasnak — ki szabad hajdukapitanybdl lett az
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id6k folyamén Rakéezi Gyoérgy varadi vicekapitdnya — és Vetéssy Mihalynak,
a késébbi szatmdri alispannak az az Stlete tamadt, hogy megiréfaljik a varba
bezarkézott Kathayt: Mintha a térék témadta volna meg a varost, Allahot kial-
tottak, megverték riasztasul a dobokat, s hogy a felfordulss Oszinte legyen,
a.vasdposok satrainak a kételeit is elvagdostak. Kathay tizedeseket kildott ki
a véarbél, hogy megnézzék, mi tortént. Mikor a: szakasz. katona visszatért, a
kapitdny agyut szegezett a tulsdgosan jokedvii mulatozékra, mire a Kallayak
titkon elmenekiiltek. | Igy egy napig semi volt Kallg az dvék.” Kithay az esetet
megirta Kassara Janos Jakabnak; ahogy Belgiojosot nevezték, megtoldva azzal,
hogy a Kallayak hadat gydjtottek ellene, ami talan nem is volt teljesen. alap-
talan. A kassai fékapitany pedig parancsot adott, hogy a blinésoket fogja el,
szallitsa Kassara, s a . virost elvette a' Kallay csaladtol. Mas véltozat szerint
Belgiojoso Kallay Feréncet és Miklost biintetésbél egy hénapra Varadra kiildte;
hogy a térék meg akarta szallni(!).

Belgiojoso és Csomakézy Andréds emlitése segit- meghatirozni Kathay ak-
cidjénak az évét: 1603 marciusaban torténhetett:

Azzal, hogy a ', kirily képe” Kallst a kapitany hatalma al4 juttatta, a var
helyzetén kétségteleniil javitott, nyugodtabb lett a katonasdg és a hajduk élete,
s hogy Kéthay ratette kezét a foldesuri jévedelmekre is, azzal, ha nem is nagy,
de egy megbizhatéan allands jovedelemre tett szert. Ennek ismeretében a Bel-
giojoséval valé {igyét is mas megvilagitasban kell 1tni. Mikor azt a: bizonyos
Ot paripat kizsarolta," s hiitlenségi perrel fenyeget6zstt, Kathay nem. volt. tel-
jesen fedezve; masrészt pedig nyilvanvalé, hogy a kassai fékapitany a szivesseg-
nyujtast ugy értelmezte, hogy azt valamivel a masik' félnek illik ‘viszonozni.
Nem a sz valédi értelmében vett zsaroldsrdl van sz6, hanem annak a bizonyos
valamit valamiért elvnek az alkalmazasarcl.

Ett6l kezdve Kalld szazadokig nem keriilt vissza a Kallayak: birtoksba an-
nak ellenére, hogy a . Bécsorszagi végezés” és az 1609, évi' orszaggyilés. is
visszaadta. Ekkor éppen az egyik érdekelt; Kallay Miklos volt az alispan és or-
szaggyllési kévet is2 A’ beiktatas is megtortént: volna, Déczy Andras. kassai
f6kapitany és Kellemessy Mihaly, Bocskay volt tandcsura meg is: jelentek, de
a hajduk nyugtalansaga miatt a dolgot késébhre halasztottik.™

Az dlmosdi, vagyis a diészegi harc utan: Kalléra nem kdszontottek szép
napok. Errdl Szamoskbzynek ket meglegyzésébél is -értesiilhetiink Az egyik
toredékben a menekiils Belgiojoso hadanak a tokaji hajohidon vals stkelése
utani- éjszakai mészarlasrol a kovetkezdket irja: »AzZ rac Rakomaznal ezerhat-
szdz volt, kiket mind levégtanak feleségek, gyermekek nélkil, kiket Ujkallé-
nal laké helyekben vagtak le, megégetvén hazaikat.”s A masik pedig: ; Immar
az rac had, kinek falujokat, feleségeket, gyermekeket az hajduk azelétt egy-
nehdny nappal levagtak, dultdk és felégették volt, ezek is Oszvegyiilekezvén . -
miérthogy az hidon nem mehettenek ‘mindjart altal, mennek be Rakomaznak
és: ott telepednek le, nem félvén semmj ellenségtil.”® De magyarok is sokan
elestek. ,;Volt ott Rakomazon Lényay. Janos a, m, kétszaz magyarral, ezekben
is nagy kar 16tt.” Nem tudjuk; hol volt katona Lényay Janos, sem az a Sze-
gedi Marko, a racok kapitanya, ki ,,csak szérin lovara ragadvan' és félig mez-
telentll usztatja az Tiszat”, lehet, hogy Kalléban, de az nem valészind, hogy
Kalléban két ezrednyi hajdunak helye lett volna. A rac hajdak Kalléban az
als6 sorompénal laktak. a varos palankjanak déli kapujanal. Ez a mészarlas is
€éjszaka tértént, egyébként bemenekiiltek volna a vérba, s nappal a’ varbol el-
{izték volna a hajdukat, kiknek kiilénben ismernidk kellett a helyi viszonyokat
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Talan Ibranyi Ferenc? Ez a véres nemzetiségi ellentét egyébként nem- volt Gj-
keletli. Az el6zé évben a rac és magyar hajduk kozt a Délvidéken kitdért nem
mindig vértelen rivalizaldsok. utéhangja volt.

Mindez egyuttal vilagossa teszi el6ttink azt is, hogy késébb Bocskay miért
telepitett Kalloba hajdukat. Volt hely is, és a varnak sziliksége is volt rajuk.
(J6 negyedszdzad mualva, 1631-ben az eset kisérteties pontossdggal megismét-
16dik.)

Kathay katonai, mint egy oktdber 23-an, két nappal a rakamazi tdmadas
utan kelt levelében irja, naprél napra: ,szoktén-szoknek”." Bocskay -ezalatt
majdnem két hétig Tiszalokon taborozott és vart. Némi tépelGdés utan oktdber
29-én Kathay' Mihaly: is jelentkezett tabordban, Bocskaykancelldrjava: tette.
Az eléggé elnéptelenedett Kallg: élére Iratossy Pal keriilt; ,fllember, vén em-
ber” — ahogy Szamoskozy mindsiti.”

Nagy Laszlo, aki a Kathay-ligyben a legilletékesebb, meggydzden mutatja
ki, hogy Bocskay nagyon sokat koszonhet az urak koziil egyedili ,pépista’”
kancelldrjanak akar politikai, akar katonai téren.®® Nemcsak jo tarsadalmi hely-
zeténél fogva — anyja Magoesy Margit, felesége Homonnai Drugeth Anna ré-
vén masodunokatestvéri fokon Fels6-Magyarorszag majd minden féurdhoz ro-
koni' szalak fdzték —, hanem kiilénbdzé irdnyban megnyilvanulé: tehetségénél
fogva is. Humanista miiveltségét a kancelldrian, kialtvanyokban, kovetségeken
kamatoztatta, de a hadmiiveletek iranyitasaban is érzédott pozitiv hatasa. A fe-
jedelmi udvar legtehetségesebb és'leghasznosabb tagjanak bizonyult.

1606 aprilisdban a kassai gytlésen :az. Iiléshazy altal hozott békepontok
ellen Bocskay nevében’ Kathay: tartott beszédet. . Jobb meghalni, mint méltat-
lan békét kotni” — summazta mindjart a beszéde elején a lényeget.” Junius-
ban ' Bocskay  Szentjob vardban 1évé kincseit szallitotta Kévarba, augusztus
17-én még ellenjegyezte a bécsi. béke okmanyat. Illéshdzy ezutdn nem: sokkal
latogatta meg Bocskayt, s a latogatas utan bortonozték be Kathayt ,sok kii-
16mb-kiilombféle drtalmas: praktikai” miatt.’ Két héttel’ Bocskay haldla utan,
1607. januar 12-én egy borténbdl irt levele alapjan, hajnalba nyulé tandcsko-
zas utan Nyary Pal és Székely Gyorgy kék drabantjai kiragadtiak a kassai £6-
tér pellengéréhez, és az druldknak kijard kivégzési modon dirib-darabokra szab-
daltak. Az els6 vagast az a -Gémessy Ferenc mérte ra, aki vagy akinek az apja
annak idején 1562-ben Kathay apjaval egyltt mentette meg Rozsaly varkas-
télyat a torokoktsl. Kathay felesége a férjének lepeddbe Osszegy(jtott marad-
vanyait Alsomislyén temette el, Kassa alatt a Hernad vélgy egy teraszan allé
egykori prépostsagi templomban.

Nagy Laszlo, Ujszer(i meglatdsairdl ismert, neves torténésziink tébb irasa-
banis rehabilitadlta Kathay Mihalyt.”? Elészor is: észrevette, hogy Bocskaynak
lassan- 616 -méreggel vald étetés vadja keésobbi: kelet(i, f6leg azonban, hogy a
radikalisan németellenes, Bathory ‘Gabor-parti kancelldr bérténbe vetése és
felkoncolasa is Illéshazy kezdeményezésére tértént politikai gyilkossag:

Kassdn a F6 utca 52. szdm- alatt még részben megvan Kathay Mihaly haza,
a keskeny folyosé, ahol Segnyey Mikléssal és Kis Alberttel leszurtik Bocskay
parancsara Lippai Baldzst, a vitéz, de hardcsold cigdny fGvezért, mivel ,csuda-
dolognak mondjak, mennyire nagyon elhitte magat” s az emelet néhany szép
reneszansz oszlopa még emlékeztet Bocskayra, ki a vendéglatéja letartéztatasa
el6tt még betegre ette itt magat cukrozott gylimélecsel, — amint azt Bethlen
Farkas elmeséli. Alsomislyén viszont a‘templom mar késébbi. Mogétte a fel-
ismerhetetlenségig atalakitott iskola alig &ériz valami bizonytalan nyomokat ré-
gebbi multjabgol.
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RAKOCZY LAJOS

Rakoczy Zsigmond egri fékapitany, szamos gydztes csata hése. Bocskay
utan erdélyi fejedelem; kinek sirkdéladaja a szerencsi reformatus templomban
lathat6, és aki harmadik hazassdgaban Csapy Kristof Gzvegyét, Telegdy Borat
vette feleségiil, felsévadaszi Rakodczy Lajosnak elsd fokt unokatestvére volt.

Apja. Rakéczy: Gyoérgy a hirhedt oligarcha Bebek Gyorgy alatt hadnagy-
kodott, s 1567-ben Felsévadasz' varkastélyat védte hésiesen. Rakéczy Lajos a
halotti zaszlaja felirata szerint™ 1572-ben sziiletett. mostohaanyja katolikusnak
nevelte. Szatmdar varaban Basta alatt szolgalt, de. hosszu volt az ut s tele ki-
térékkel, mig Kdlloba eljutott. Mikor Mihaly vajda 1600-ban kettés veresége
utan: foldonfutékent Nagyvaradon, Tokajon. Kassan at Rudolf csaszarhoz me-
nekiilt; magyarorszagi-hivei kozil kiiléndsen Rakdczy Lajos és Segnyvey Miklos
segitették.” Visszatértében pedig' masokkal egviitt segitettek neki a Pragaban
kapott pénzzel Szabolesban' is, mig a varmegye le nem &llitotta, hajdukat to-
borozni; akik Goroszlonal nagyban hozzajarultak a gyézelemhez Bathory Zsig-
mond csapataival szemben.

Basta tulsdgosan jél ismerte Mihaly vajdét, hogy ne: bizzon benne, ezért
onkényeskedéseiért, mintha Erdély az 6vé volna, mikor mar tilalmait meg-
szegve felgyujtotta pl. Tordat, Enyedet; Gyulafehérvart, és katonai kiraboltik
a gyulafehérviri székesegyhdzat, nem kimélve Hunyadi Janos sirjat sem, Bésta
augusztus 19-én réviden végzett vele, vallonjaival megolette.

Rakécezy Lajos mint Mihdly egyik alvezére, azon az estén a vajda satraban
idézott. Szamoskdzy jegyzetei szerint Mihdly érezte, hogy Bésta tervel valamit
ellene és banta, hogy Rakaoczy a hajduit elkiildte Fogarasba feleségéeért és gye-
rekeiért.”® Istvanffy arrol is tajékoztat, hogy Rakéczy Lajos a vajda védelmére
kelt, ,,De mig mas életét meg akarta menteni, a magaét majdnem eivesztette.”
Négy i sebet kapott, a’ legveszedelmesebbet a tarkojdra. ,,Gvaszos véget: is ért
volna, ha. a sebészek kezei elmené lelkét vissza nem tartjak.””*

Mikor 1603-ban: Székely Mozes szétvert serege a Vaskapun keresztiil me-
nekilt csalddjaikkal Karansebesre a torokhoz, a Kenyérmezén taborozé: Basta
Rakocezy Lajost inditotta a menekiilok ildozésére. A koszvénytsl sulyosan gy
tort: Borbély Gyorgy nem  'tudta megakadalyozni a pdnikot, Rdkoczy hajdui
egyforma kegyetlenséggel mésziroltak a menekildket, férfiakat; néket; gyere-
keket. Szamoskozynek legkeseriibb ‘lapjai azok, melyeken a magyarorszagi
hajdik’ Vaskapun viselt dolgait irta le.”™ Maga Rakéczy is annyira megelégelte
a dolgot, hogy a kbvetkez6 év elején le is mondott.

Még ugyanabban az 1604. esztendében Rékéezy Lajos az elszaszi Duval de
Dampierre-rel — ki majd hadvezérként 1620-ban Pozsonvnal fog elesni —
a Maros-volgy bejaratat 6rzd, sok:ostromot megélt Lippa varanak a kapita-
nyai. ;;,Békében és hibortiban nagyhiri vezérek, akik: .. odaadé buzgbsiggal
vigyaztak, hogy Erdély kart ne szenvedjen a t6roktsl” — irja réluk Bojti Veres
Géspar.” Vigyaztak is, mert mikor megtudtak, hogy a Temesvarra a torokhéz
menekiilt Bethlen Gabor érintkezésbe 1épett Bocskayval s a temesvari pasaval,
Bektdssal meg akartak indulni, a két kapitiny Lippai Baldzst kiildte elleniik,
ki oly sikeresen rajtuk iitott, hogy Bethlen és Bektas alséruhdban; foguk kozt
karddal voltak kénytelenek a Temes folyon atuszni, hogy megmenekiilhesse-
nek. Amint az kozismert, a. Borosjendben tartott kétyavetyén keriilt eld az a
bizonyos kompromittalé levél, mely végiil is Bocskay harcat elinditotta.
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1604. szeptember 8-an Rakdczy Lajos részt vett azon a haditanicson, me-
lyet Belgiojoso tartott a rakamazi siancban, jelen voltak azok a hajdukapita-
nok, kik a didszegi hidnal esett csata elStti napon. titokban feleskiidtek Bocs-
kayra: Lippai Balazs, Dengeleghy Mihaly, lbranyi Ferenc, Szénassy Matyas,
Deli Marko.”

Rékéczy Lajos nem csatlakozott régtén Boceskayhoz, aminek egyéni oka
volt. Az emlitett Lippai Baldzst Bocskay. févezérévé tette. ,Mint lehessen én-
nekem generalisom Lippai Baldzs, mikor az én szolgdm volt azel6tt. Az bizony
soha nem lészen” — irta egy levelében.”™ Bocskay ugy oldotta meg a kérdést,
hogy egyrészt: Lippait Kathayékkal megdlette; masrészt Rdikoéczy Lajost is ge-
neralissa tette és Lippan hagyta. A nagy nyugat-magyarorszdgi. harcok ezért
nélkiile zajlottak le.

A varbol' a németek eltavolitisa gy tortént, hogy Petnehazy Istvdnnak
Jend kapitdnyanak példdjara ,Lippaban nagy éhség 1évén, kibeszéli Rakoéczy
az németeket beldle ... s azok széjjel csavarogtak.”” Lippa mégis elveszett:
val6szinlleg mar 1605.  julius 6-an. Rikdczy jéhiszemien befogadta a: Lugos-~
rol eliizott rac hajdukat, marpedig Lippan a racok laktak a varban, mig a ma-
gyarok.a vérosban, kevesen voltak, ugy hatvanan s fizetetleniil. Egy lovat 6rzd
rdc gyerek meggyilkoldsa s a lovak elkétése miatt a racok a magyarokat vadol-
ték s behivtdk a torokét®a | Az hitetlen ebek, az racok Lippa varat torok kéz-
ben adtdk, magamat is az Isten oltalmaza. hogy ott nem veszék’ — irta a volt
kapitiny Erdélyt kormanyzé unokatestveérének: Rakoéczy Zsigmondnak: ¥t Ra-
addsul -a récok a torékokkel ,minden  marhajat feldualtak™,  koztiik Maros-

illyét e
1605—1606 telét Nyitran toltotte most mar mint a fels6-magyarorszigi ha-
dak. generdlisa és Kallé varanak fSkapitanya. Tennivaléirél — mindegyikiik

igen jellemz6 a korra — a hozza irt levelekbdl értesiilhetiink. fgy Bocskay 1606;
januar 10-én a kovetkezd iigyben ad parancsot. .Besztercebanyarol az réznek
Lengyelorszagban valé vitelével és eladasaval volt reményink az pénzszerzés-
re, mellyel addig régen megjshettenek volna. Azokat az Utban taialvan Szi-
lassy hada lovokat az szekerek eldl egyetlen egyig elvitték, az szekerek mind
rezestSl azkép maradtanak az mezében és gy allanak”, Rakoczy gondoskodjon
aszallitmany tovabb jutasardl s kiséretérsl. Odast j& dra van a réznek, a kincs-
tar pedig majdnem iires.®! Rékdczy Lajos egy masik halatlan feladata a hadak-
nak téli' kvartélyra valé' elosztésa’ Tlléshazy panaszkodik, hogy a’ katonak a
»Sovany’ Vag-volgyi varmegyékben telélnek, s a szegénységet megfosztottak
élelmétdl, azok az éhhalal szélén vannak, Mas széval Réakoczy vigye el kato-
nait az ¢ birtokardl, s vigye inkabb Thurzd Gyérgyére:®® Thurzé Gyorgy is til-
takozik: ., az orszag végzése szerént valo adét Sk semmiképpen meg nem ad-
hatjak, élhetetlenné maradnak”$ Mi sem természetesebb, hogy a katenak, ha
nem:akarnak éhen halni, kimentek a falvakra, s hogy a panaszok ellen Rikéezy
megvédi az 6véit, hogy az 6 katonai nem raboltak, riem zsakmanyoltak, csak
azt vették el, ,,azmely élést az orszag és varmegyék az vitézls népnek rendel-
tenek”* Igy a kér bezarul! Magyarorszag nem volt képes egy haboriinak a
sulyat elviselni, akér német, akdr magyar jart.

Hogy Rékéczy Lajos nemsokira ezuldn Kallé varaban talalta magit, ab-
ban Illéshizy bizonyira kiézremiiksdstt, Tavozas elStE azonban még a tavolbdl
elrendezte Lippa visszafoglalasat.® Nagy Lérinc hadnagyst elkiildte 300 hajdu-
val, kikhez még Petnehazy Istvan jenei kapitdny adott. erdsitést. Némi kalan-
dos fordulatok utan aprilis 18-an a térékok meg is adtak snagukat.
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1606 sprilisaban Rakdczy Lajos mar Kalloban volt. A kalloi hajduk korab-
ban elvettek a:lakosoktdl ,,valami szdrazmalmot” s a benne 16v§ ,»ingo-bingo
marhakat”, ezeket kassai utasitdsra visszaadta.® Oktéberben ismét rendet kel-
lett teremtenie az elszallasolasok kériil.: Tekintélyves hajdukapitdnyok ugyanis
ott szallasoltak el magukat, ahol akartdk, s nem’a kijelslt helyen. Bocskay
olykor konkref utasitast ad: Torok Istvant ,,Sarkad felé szallitsa ala, hogy vi-
gyazhassanak az tatdrokra, mert ha ott maradnak, azhol vadnak; egy csepp bor
sem kezd maradni”.¥ Az is el6fordult, hogy mire példaul Deli Kozmat Krasz.
nab¢l kiparancsoltdk; mir mas ment helyébe, ezért irja a fejedelem: _Fekete
Pétert Krasznaban ne szenvedje.”

November elsé napjaiban Varad megadta magat szabad elvonulds mellett,
amit Rakoczynak: kellett biztositania. A dolognak az adott jelentSséget, hogy
az. elmult évben Szatmar varanak atadasakor Széndssy Matyas Bocskay hatg-
rozott: parancsa ellenere levagta s kifosztotta a fegyvertelen elvonuld német
katonakat. Bocskay részletesen rendelkezett. Varad itadssakor a hajduk Bihar-
bél elmenjenek, Rakdczy kap 500 székely gyalogot, 100 kék puskast, mas fé-
embereket, mint Segnyey Miklés, Imreffy Janos, és vegyen maga mellé . em-
berségesb vitéz embereket, nem hajdukat’ .5

Bocskaynak: ezek a levelei két szempontbél is érdekesek. Kitinik. hogy a
kalléi kapitany nemcsak egy kisebb vir parancsnoka volt, hanem tekintélyes
hatdskdrrel rendelkezett. Mas széval Rakoczy Lajos esetében nem a var adolt
rangot a kapitdnynak, harem a kapitiny a varnak. Masrészt Gszintén: bevila-
gitanak ‘minden kialakult hajdu mitosz ellenére Bocskaynak a hajdukkal kap-
csolatos masféle véleményére is, illetve ennek a bonyolult viszonyulasnak s
negativ tényeziire.

Bocskay az év végén meghalt, A gyaszmenettel' Rakoczy Lajos is lekisérte
a halottat Gyulafehérvarra, részt vett a temetésen. s egyuttal unokatestvére
fejedelemmé valasztasan.® Ez alatt februar 22-6én Kalléban megjelent a csa-
szdri biztos, Doczy Andras, a. rendek . részérsl Kellemessy Mihdly és’ Borne-
missza Miklés, hogy a bécsi béke: értelmében Tokaj utdn Kallé varanak az or-
seget. is: feleskessék' s Rudolf nevében atvegyék. Fekele Janos vicekapitany &
kapitinya: tavollétében nehezen hagyla meggyozni magat, és masnap . kapi-
tanyjok hire nélkiil” kolelezvény ellenében adtik meg a varat” Folosleges
6vatossagi volt, visszatérve Rakoczy Lajos is feleskiidt.

De az ilyen helyzetben szokdsos hépénzfizetés elmaradt, ami annal silyo-
sabb volt, mert az utolsé hénapokban Bocskay se fizetett.

A hajduk tébbsége kiilénben sem akart békét. hozziszoktak a konny( vesz-
teséggel jaré hadviseléshez. a fosztogats életmédhoz. a jobbagvok feletti uras-
kodashoz. Masrészt az a 9254 hajdu, aki Bocskaytol kapott adomanyt, nem is
tudott letelepedni. mert a december elejei beiktatasoknal — Hadhdz kivételé-
vel'—a kall6i vicekapitany, Fekste Janos és a Kéllayak elleritmondtak. Ugyan-
akkor nem volt kevéshé merev az orszaggyllés sem. Makacsul kévetelte a haj-
duknak régi féldesuraikhoz valG visszatérését, masrészi a nemeseknek megtil-
totta a hajduk tartasat. A térvényt azonban Pozsonyban hoztdk, a nehézségek
pedig a Fels6-Tiszdnal voltak Szabolesban. A hajduk Nagy Andrast megvalasz-
tottak fékapitdnyuknak, s novemberben kitért az ugynevezett - hajduldzadas.
Rakoéczy Lajos tavollétében, ki ekkor kapott bardsdgot, megprébaltak Kalléban
a varat elfoglalni. ,Kornyiil fogtak, hol ostromlottak, hol kérették 6felsége vég-
hazat t6link, hogy nekik adjuk, deltsi fogva -éjfélig voltak rajtunk. most is
11t kérnytlink vadnak - (ijabban’ reank akarnak jonni”. — irja Fekete Janos
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vicekapitany, Agardy Janos és Vetéssy Mihaly hadnagyok 1607. november 3-an
Forgich Zsigmond kiralyi megbizottnak Kassara.”

A hajduhadak aztan Kallorél, miutan a vidéket felélték, Szikszé kornye-
kére vonultak rabolva, fosztogatva s egymast gyilkolva.? A targyaldsok végén
Homonnai Drugeth Balint fels6-magyarorszagi fokapitany 1608 aprilisaban hit-
levelet bocsatott ki, melynek egy érdekes pontja, hogy a kalléi kapltanysadoL
Némethy Gergely, a Bocskay harcaibél jol. ismert vezér kapta volna meg.”
Ugyanakkor azonban Homonnai ‘100 embert kiild6tt Kallé:' megerdsitésére,
.mert az varhoz semmi koz6k sincs az hajdu vitézeknek”.” Rakoéczy Lajos a
gyalogos csapat elé ment, a hajduk elfogték. Bathory Gébor 1608. 4prilis 26-an
keltslevelében Illéshazynak a kovetkezSképpen szamol be: errdl az esemény-
rél.”

,JAz Tiszantul valé uraim arra rendelt emberei K&ll6 varosat. az' mi meg-
nevezett commissariusink és azok a hajduk kezekben resignalvan, azonk&zben
Rakéczy Lajos. ki szintén akkor otthon nem volt, talalkozik hazafele joni, me-
lyet az hajdik megértvén az vicegeneralissal; Elek Janossal, bocsiiletnek okaért
kimentek -eleiben és- egyideig békességgel mentek. Az koecsija Rakéczynak be-
érkezvén; kit el6l elbocsatott; kezdenek 16ni az hajdukban algyukkal. Az hajduk
kérdvén, mi dolog volna; Rakéczy azt mondja, hogy talan csak orémet 16né-
nek. Azonkdzben kozel menvérn; jobban kezdenek hozzajuk 16ni; és az-varos-
ban ki'is-iitnek azokra az hajdukra, akik otthon wvoltanak. Ugy osztdn az haj-
duk (azokat), kik Rakdczyval voltak, levagtak és 6t magat sebben fogtak el.”

Ha ugyan tényleg igy tortént a dolog:

Majusban a hajduk blokad ala vették a varat. A'maér"szabadon engdedett
Rakoczy Lajos igy szamol be err6l 1608. majus :29-én’ Doczy  Andrasnak:”™
0. teljességgel annyira jutottak, hogy az var drkain kiviil az egész kallai me-
z&ben semmi ‘hatalmok s birtokok nincsen; az szabad nyomadason: barmoknak
nem szabad jarni... Az véarban is felette nagy szorossigban vadnak. az két-
szaz gyalog minden hazok népekvel s marhdjokval bekoltéztenek, az kétszaz
lovasok azonképpen ... Mi, kik az varban vagyunk, romati csaszdr 6felsége szol-
gainak tartjuk magunkat, az kik az varosban vadnak, az erdélyi vajdat, Batho-
ry Gabort uraljak.” (Figyelemre mélts ennel a levélrészletnek a var életérdl
arulkodé vonatkozasa is.)

Jdliusban: a rendek :lemondattak Rudolfot; s ez 1j helyzetet teremtett Ma-
gyarorszagon. A Kallayak Kassan a felsG-magyarorszagl részorszaggyilésen
ismét visszakerték Kallo varosat, amit el is értek; de a kikiild6tt Daczy Andras
és Kellemessy Mihaly biztosok, szamot vetve a hajduk viselkedésével, jobbnak
lattdk az Ugyet késdbbre halasztani. A hajdukrol  pedig augusztus: 20-an
dontottek, de a végleges adomanylevelet Bathory Gabor csak 1609 szept.. 13-an
adta ki. Eszerint az Erdélyhez hiizé hajduk Kalld helyett megkaptik Bdszér-
meényt Proddal. Ekkor sincs arrol sz6, hogy a’ magyarorszagiak pedig Cseget
kapjak meg; sem pedig arrdl, hogy varakat is épitenek nekik.”

Rakécezy  Lajost viszont augusztus -elején ‘Illéshazy Istvan elmozditotta a
kalléi- var ¢élérdl, ahogy Matyas f6hercegnek. irja, ,mert nem akart Felségedre
feleskiidni”, és Lonyay Andrast nevezte ki kalléi kapitanynak.”®

Rékdczy Zsigmond haldla utdn még 1608-ban Rakdczy Lajos lett az arvak:
Gyorgy, a késébbi fejedelem, Zsigmond, Pal és az Ozvegy Telegdy Bora elsd
hazassdgdbdl szarmazé Csapy Zsuzsanna gyamja. és nevelfje, Minthogy a kor-
ban szokas szerint a. férj halala utdn az 6zvegyet mindenféle pérrel elarasztot-
tak, a gyerekek gyamja védie az érdekeiket. A  Szunyegh csaldaddal.sikertilt is
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hamarosan megegyeznie, de Esterhazy Miklossal meg évtizedekig perben. allt.
Két év mulva Gyoérgy nagykoru lett, és Csapy Zsuzsika is férjhez ment Parnon
Kendy Istvanhoz, mint errél fentebb szd esett.

A meggondolatlan Bathory Gabornak mindjart fejedelemsége elején sike-
rilt annyi ellenséget szereznie, hogy 1611-ben Thurzé Gyérgy nador timoga-
tasdval Forgach Zsigmond, most: mar mint Fels6-Magyarorszag fékapitanys
hadat inditott ellene. A hadjirat kezdete sokban. emlékeztet a Bekes Gaspar-
féle harc:megindulasara; Az erdélyi menekiilteken kiviil szep szamban vettek
benne részt: a felsG-tiszaiak, szabolcsiak, Rakoczy: Lajos egyik alvezér wolt, de
részt vett benne Melith P4l szatmaéri, Lényay Andras kalloi kapitiny és Nyary
P4l is.

A hadjarat sikeresen indult, Bathory G&bor: veresége utin Nagyszebenbe
zarkozott, és-csak néhdny virat tartottak hivei. Forgach el6szér Dévaval pro-
balkozott, melyet Bethlen Gabor védett. Bethlennel Szerdahelyen Rakéczy La-
jos targyalt, de a taldlkozas nem hozott eredményt. Bithory Gabort a segitsegti]
jott torok—tatdr sereg jovetele mentette meg, és Forgichot a sajat katonsi
vesztették el A’ hajdik fellazadtak, s azt kovetelték. hogy a tulerében 16v5
torokdk elol kitérve a Karpatok kiilsé:vonulata mentén. a havasalfsldi-vajda
lengyeleivel vonuljanak haza. A magyar seregnek a t6rokoket sem sikeriilt el-
hagyniok, minden poggyaszukat elvesztették, és a Karpatokban szemben talil-
tak egy meg félelmetesebb ellenséget, a hirtelen bekdszonts, igen zord telef.
Elelem és ruhazat nélkil; lakatlan hegyvidéken, hoviharban, embertelen szen-
vedések és nélkiilézések drdn keriilt haza az, ami a szétziillstt sereghsl meg-
maradt. Forgdch november 19-én érkezett meg Kassdra,

Rakéczy Lajos sulyos betegen hazaérkezve Mezézomborba, agynak esett.
melybél fel sem kelt. Az egykor Szerencsen, a reformatus templomban Srzott
halotti zdszlajanak felirata szerint ,Rakoczy Lajos a mezei sereg: fékapitanya.
a magyar Herkules, aranysarkantyis vitéz, aki gyakran szétszérta és megsza-
lasztotta az . ellenséget, maga pedig ritkan menekilt, alig: hogy "visszatért az
erdélyi Alpokbdl; Mezézomborban 1612. januar 3-an, 40 éves koraban csendesers
elhunyt.”"

* * ok

Magatol adodd epilégusként és Gsszefoglalasként kindlkozik, hogy két évvel
atlepjtk a Rakoczy Lajos haldlaval zaruls korszakot. A var alapvets kérillme-
nyei ekkor rendezddnek véglegesen. masrészt pedig az a sokat idézett alapvetd
dokumentum, a Kallay csalad javara felvett tantvallomdasok egyoldaluan. ké-
vetkezésképpen hamisan hangzaninak ellenparjuk nélkil, amit még meg kell
ismerniink. g

Mielott Lényay Andrast Illéshazy kalloi kupitannya tetie volna. 1607 -ben
a varmegye lovassdganak volt vicekapitanya,'” a kassai részorszaggyiilésen pe-
dig 1608-ban, Szaboles vdarmegye érdekeit képviselte. A tirténelem killénds
jatéka folytan koveti utasitdsa azt is tartalmazta. hogy Kallé mezévirosit ad-
jak vissza a: Kallay- csalddnak, pontosabban Kaillay Miklésnak, aki tulajdon-
képpen: hdrom unokatestvérére hivatkozva az tgyiiket mozgatta. Fz a kassal
részorszaggylilés lényegesen nem valtoztatott a helyzeten. Taldn ezért hatdrozta
el Kallay Miklés, hogy a kovetkezd évre megvalasztiatta magat alispannak, séf
a pozsonyi orszaggyllés kovetének. Ez azért feltGné, mert ez idében se. elstte,
se utdna a Killay csaldd. egy tagja sem viselt megyei tisztséget. Pozsonyban
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Kallay Miklés adta el6 Szaboles virmegye sérelmeit, igy az 1609-es torvények
kozétt az 57. cikkelyben meg is taldljuk jelenlétének bizonysagét: ,hogy Kalla
mezévarost tartozékaival egyiitt, de azon véghely kéra és veszedelme nélkiit
a Killay csalddnak visszaadjak”. Thurzg Gydrgy nador tényfelderits eljarast
irt eld, igy vették fel a sokat: emlegetett tanuvallomasokat; de ugyanakkor
Lényay Andras is tett ellenlépéseket. Megel6zve a.varmegye eljardsat, hosszi
levélben fejtette ki érveit, miért nem lehet és nem szabad Kallét visszaadni
a Kallayaknak, s egyuttal igazat alatimasztands levelet iratott a kalléi vite-
zekkel — ennek datuma 1610. aprilis 16., & tanuvallom&asoké pedig majus 15.
es folytatdlag —, tovabba Kallé mezdviros polgaraival is. Lonyay levelében
vannak bizonyos tulzdsok, de a masik fél irdsdanak az ismeretében a Kallé ko-
ciili vita sokkal szinesebben és plasztikusabban elevenedik meg. -

,Ofelsége nem adhatja Kallét meg az Kallay familidanak, mert az nemes
orszagnak  eszébe vevén ezelStt vals. lidokben az Tiszdn innét vald foldnek
pusztulandé allapatjat; egy tanacsbol és egy akaratbdl csinaltdk ez alkalmatos
helyen az térdk ellenség ellen Kallét, kinek fundaldsahoz annyi kedve volt az
orszagnak, hogy az bédog emlékezetd Bathory Miklés maga'is példat akarvan
mdsnak mittilni, nem szanta az dsoval az f5ldet hénni, kit az orszag oly nagy
szorgalmatossaggal csinalt akkor, ki-ki minden erejével rajta volt, kinek fun-
dédldsa most is bizonysagot tészen magéval. Igy azért ha akkor az nagyelméjd
embereknek tetszett ezt megépiteni és szabadsdggal megékesiteni, most két
nemes ember kedvéért .. . nem mélto . elrontani.

»Az Kallay familia Kallé varosat keri dfelsegetiil. Kallo varosanak penig
az helyén csak egy haz sincs, egy ember sem lakik. Hanem az varosnak az te-
lekén ki az térok mian pusztult el'is, most fiivel az vitézls rend, kit ha 6fel-
sége megadna, soha itt az vitézls rend el nem élhetne, mert nem volna lovat
hol csak egy nap is tariani.”

»Azmely vérasa most vagyon Kallonak, az csinaltatott egyszer is, masszor
is az vitézld néptdl az var mellett azvegre, hosy majorsagokat ott- tartottak
mind lovas és gyalog, hdzok népével egyiitt. mert az vir azoknak mind bevé-
telére elégtelen, hanemesak sziikségnek idején fegyveres nép. szokta az varban
szoruldsdt: azért ezt az varost az vitézls rend csinalia palankijdt épitetie és
arkat asta, kiben szamtalan keresztyén atyankfiat oltalmaztak meg, magoknak
nagy vérek kiontasdval és karvallasokkal s néha rabsdgra vitetésekkel is meg-
tartvan vitézil ez helyet ezideig minden ellenség ellen. kire nézve nem mélts
hat ezektdl az jutalmas és bécsiiletre mélts vitézektil hazokat és 6rokségeket
elvenni. és haszontalan embereknek adni. kiknek azon k&rdl valg. joszégok ' is
mind elveszett és pusztult volna. ha ez vitézektil ezen helybdl nem ériztetett
volna, :

Az mely piacot penig kivannak, soha birodalmok bénne nem: volt. mert
amint a véarosit, hogy soha ez mostanit nem birtak, igy ez kis piacot is csak
az var kapuja el6tt az varbeliek sziikségére csindltak volt az kapitany akarat-
jabul, hogy az vitézlé rend messze eledeliért és borért ne jarjon, kinek'vasdr-
birét az varbeliek koziil' tartottak mind ez 6raig es az kapurdl vigyaztak
red is...

- A varost kérik, elhitetvén masokat, hogy 6vék volt, mely varos soha 6vék
nem volt, sem jobbdgyok rajta nincsen, . .. ezben az virosban lakék kéziil senk:
6 jobbagyok nem volt, hanem. az torék elstt messziil az Alfoldedl: szallott ide
az kozség és.itt Gfelsége vara alatt mas helyen és nem az § regi varosok helyéw
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telepedtek meg szegények, melyrél az rémai csdszar Ofelsége is erés parancso-
latot adott volt, az hédoltsagrol felfutott kézséget befogadjik ide.”

A varkapitanynak van egy taldlé megjegyzése is a‘labor: gratuitusra, in-
gyenmunkdra vonatkozdan: ,mig az szolgabirg elfutosna az véarmegyét, addig
leomlana az var oldala’”.

Megvadolja Lényay Andras Kallay Mikldst, hogy a. varbeliek ellen hajdu-
kat fogad fel, holott ,az véghaz mind Erdélyre, mind Térékorszagra G&rallé
hely”.

s Végezetre egy summaban, ha 6felsége Kallé varosat az vartdl elszakaszt-
ja, az varat is odaadja s az Tiszan innét valé foldtdl is bucstjat vegye. '

A Kallayak nem kaptik vissza Kallét, Lonyay Andréds érvei meggydzdek
voltak. Alapitdsa utdn 40" évre a varnak kialakult a gazdasigi helyzete: is,
Kathay Mihaly koncepcidja végleg érvényre jutott.
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